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Critical Flags 41

1. Denial of Support Due to Wage Arrears or Financial Distress Without Justification

The bill states that state support will not be provided to veteran entrepreneurship entities if they have wage arrears. However, it does not account for 
situations where wage arrears may not be the fault of the entity, such as delays in payments from clients or other external factors. This could lead to 
unjust denial of support. Additionally, the bill denies support to entities that are bankrupt or in financial distress. While this is generally reasonable, it 
does not consider temporary financial difficulties that could be resolved with state support. This could prevent entities that need support the most 
from receiving it.

Source >

2. Ambiguity in Terms and Criteria for Social Entrepreneurship

The term 'ветеранське соціальне підприємництво' is defined as 'підприємництво з метою досягнення конкретних суспільно корисних 
матеріальних або нематеріальних результатів'. The lack of specificity regarding what constitutes 'суспільно корисні результати' can lead to 
different interpretations and potential misuse. Additionally, the bill introduces the concept of social entrepreneurship but does not provide clear, 
detailed steps or criteria for individuals or entities to achieve this status. This lack of specificity can lead to arbitrary or biased decisions by 
authorities, increasing the risk of corruption.

Source >

3. Insufficient Oversight Mechanisms for Financial Support

While the bill mentions the roles of various bodies in the oversight of veteran entrepreneurship, it lacks detailed descriptions of their specific 
responsibilities and mechanisms for accountability. This can lead to ineffective oversight and potential misuse of funds. Clear definitions of the roles 
and responsibilities of oversight bodies are necessary to ensure proper monitoring and accountability. The bill mentions the provision of financial 
support through various programs and funds but does not provide detailed mechanisms for oversight and accountability. This lack of clear oversight 
mechanisms increases the risk of corruption and mismanagement of funds.

Source >

4. Lack of Clear Eligibility Criteria and Transparency in Financial Support

The bill outlines the eligibility for financial support for veteran entrepreneurship but does not provide detailed criteria or transparent processes for 
application and prioritization. This lack of specificity can lead to arbitrary decision-making and favoritism. The bill should include clear rules about the 
prioritization of applicants and the allocation of funds to ensure fairness. Additionally, the bill mentions financial support for veteran entrepreneurship 
and social entrepreneurship but does not provide detailed eligibility criteria or a transparent application process. This lack of clarity can lead to 
arbitrary decision-making and favoritism.

Source >

5. Creation of Advisory Bodies by Executive Authorities Without Clear Oversight

The bill allows executive authorities and local self-government bodies to establish advisory, consultative, and other auxiliary bodies on a voluntary 
basis to develop strategies and directions in the field of veteran entrepreneurship. This provision can lead to the creation of non-transparent and 
potentially biased advisory bodies that may not be subject to strict oversight, increasing the risk of corruption and favoritism. The bill does not specify 
clear oversight mechanisms for these advisory and consultative bodies, which could lead to misuse of these bodies for personal or political gain.

Source >

6. Centralized Decision-Making Power Without Clear Oversight

The bill grants significant power to the central executive body responsible for social protection of war veterans to make decisions regarding the 
revocation of the status of veteran business entities. This centralized decision-making power, without clear checks and balances or an independent 
review process, increases the risk of corruption and arbitrary decisions. There is no mention of independent oversight mechanisms to ensure 
transparency and accountability in these decisions, increasing the risk of corruption.

Source >



7. Lack of Detailed Procedures and Specific Conditions for Status Revocation

The bill outlines that the central executive body responsible for social protection of war veterans can revoke the status of a veteran business entity 
based on several conditions. However, the procedures for addressing compliance issues before revocation are not detailed. Specifically, the bill 
mentions that if a veteran business entity does not meet the requirements and fails to correct the issue within seven working days after notification, 
the status can be revoked. This short timeline and lack of detailed procedures for compliance correction can lead to arbitrary decisions. Additionally, 
the conditions listed for revocation are broad and open to interpretation, such as having debts or being declared bankrupt, without clear definitions or 
thresholds. This vagueness can lead to arbitrary decisions and potential misuse.

Source >

8. Mandatory Inclusion of Veteran Enterprises in Local Programs

The bill mandates the inclusion of veteran enterprises in local programs and financial support initiatives. This could result in unwarranted privileges 
and potential corruption risks, as it obligates local authorities to favor veteran enterprises over others without clear justification, potentially leading to 
unequal treatment and discrimination.

Source >

9. Unwarranted Privileges for Veteran Enterprises in Intellectual Property Fees

The bill provides that fees related to the protection of industrial designs, trademarks, semiconductor topographies, geographical indications, and 
inventions are to be paid at preferential rates if the applicant or owner is a veteran enterprise. This could lead to unwarranted privileges and potential 
discrimination against other enterprises, as the justification for such preferential treatment is not clearly aligned with principles of equal treatment 
and non-discrimination.

Source >

10. Undefined Budget for Social Entrepreneurship Support Program

The bill requires the Cabinet of Ministers to prepare a program to support the development of social entrepreneurship within six months. However, it 
does not provide a detailed financial and economic justification or budget allocation for this program, which could lead to inefficient use of public 
funds or corruption.

Source >

11. Unspecified Financial Impact of Local Programs for Veteran Entrepreneurship

The bill mandates the development of local programs for the financial support of veteran entrepreneurship and their involvement in local programs. 
However, it lacks a detailed financial and economic analysis of the impact of these programs on local budgets, which could result in financial 
mismanagement or corruption.

Source >

12. Lack of Financial and Economic Justification for Preferential Rates

The bill proposes that fees for actions related to the protection of rights on industrial designs, trademarks, semiconductor topographies, geographical 
indications, and inventions and utility models, when the applicant or owner is a veteran entrepreneurship entity, be paid at preferential rates. However, 
there is no comprehensive financial and economic rationale provided for these preferential rates, which could lead to misuse or unjustified financial 
benefits.

Source >

13. No Provisions for Justified Denial in Case of Non-Payment of Wages

The bill does not include clauses ensuring that the denial of support is justified, particularly in cases where non-payment of wages may not be the 
entity's fault. This omission can lead to unfair treatment of veteran entrepreneurship entities and potential misuse of power by authorities.

Source >

14. Lack of Specific Criteria for Denial of Support

The bill provides state support to veteran entrepreneurship entities, including preferential rates for actions related to the protection of intellectual 
property rights. However, it does not specify clear criteria for denying such support. This lack of specificity can lead to arbitrary or unjustified denial of 
support, increasing the risk of corruption.

Source >

15. Lack of Detailed Implementation Steps for Support Programs

The bill mandates the development of support programs for veteran enterprises but does not provide detailed steps or guidelines for their 
implementation. This vagueness can lead to inconsistent application and potential misuse of funds.

Source >

16. Vague Determination of Preferential Rates

The bill states that preferential rates for various fees related to intellectual property rights for veteran enterprises will be determined by the Cabinet of 
Ministers of Ukraine. However, it does not specify the criteria or process for setting these rates, which can lead to non-transparent and potentially 
corrupt practices.

Source >

17. Unclear Scope of Local Government Support

The bill mandates local governments to support veteran enterprises but does not specify the extent or nature of this support. Terms like 
'розроблення місцевих програм фінансової підтримки' (development of local financial support programs) are vague and open to interpretation, 
potentially leading to uneven implementation across different regions.

Source >

18. Ambiguity in Preferential Rates for Veteran Enterprises

The bill states that fees for actions related to the protection of industrial designs, trademarks, semiconductor topographies, geographical indications, 
and inventions for veteran enterprises are to be paid at preferential rates, the size of which is determined by the Cabinet of Ministers of Ukraine. The 
lack of specific criteria for these preferential rates can lead to arbitrary or inconsistent application.

Source >

19. Undefined Terms in Social Entrepreneurship

The term 'соціальне підприємництво' (social entrepreneurship) is introduced without a clear definition of what constitutes 'конкретні суспільно 
корисні матеріальні або нематеріальні результати' (specific socially useful material or immaterial results). This vagueness can lead to multiple 
interpretations and potential misuse.

Source >



20. Unclear Allocation of Funds

The bill does not specify clear rules about the prioritization of applicants and the allocation of funds for veteran entrepreneurship and social 
entrepreneurship. This can lead to unequal distribution of resources and potential misuse of funds. The sections related to this risk are those that 
mention financial support and palliative measures for veteran entrepreneurship and social entrepreneurship.

Source >

21. Potential for Favoritism in Allocation of Financial Support

The bill emphasizes prioritizing veteran entrepreneurship in accessing state financial support and participating in state programs (Articles 5, 9). 
However, it does not specify transparent criteria or processes for this prioritization. This lack of transparency can lead to favoritism and unequal 
distribution of resources.

Source >

22. Lack of Detailed Financial Justification for State Financial Support

The bill outlines various forms of state financial support for veteran entrepreneurship, including grants, loans, and compensations (Articles 12, 16). 
However, it lacks a detailed financial and economic rationale for these supports, such as cost estimates, funding sources, and expected economic 
impacts. This absence of detailed financial justification can lead to inefficient allocation of resources and potential misuse of funds.

Source >

23. Denial of Support for Previous Misuse of Funds

The bill denies support to entities that have previously misused funds. While this is important for accountability, it does not provide a mechanism for 
entities to rectify past mistakes and regain eligibility for support.

Source >

24. Denial of Support for Providing Inaccurate Information

The bill denies support to entities that have provided inaccurate information. However, it does not differentiate between intentional fraud and honest 
mistakes. This could lead to harsh penalties for minor errors.

Source >

25. Undefined Terms for Financial Assistance

The bill mentions various forms of financial assistance such as grants, loans, and guarantees but does not provide clear definitions or conditions for 
these forms of assistance. This lack of specificity can lead to arbitrary allocation of resources and potential corruption.

Source >

26. Unclear Definition of 'Priority Access'

The bill states that the state ensures priority access for veteran enterprises to participate in programs and receive state financial support. However, it 
does not clearly define what constitutes 'priority access' or the specific criteria for such prioritization, leading to potential favoritism and unequal 
treatment.

Source >

27. Vague Language in Financial Support Mechanisms

The bill uses vague terms such as 'other types of state support not prohibited by law' without specifying what these types might be. This can lead to 
multiple interpretations and potential misuse of funds under the guise of undefined support types.

Source >

28. Undefined Criteria for State Support

The bill mentions that state support is provided to veteran enterprises that meet the criteria established in Article 2 of the law. However, Article 2 is 
not included in the provided text, leaving the criteria undefined. This ambiguity can lead to arbitrary decisions and potential favoritism in granting 
state support.

Source >

29. Lack of Specificity in Financial Support Types

The bill lists various types of financial support, such as grants and loans, but it does not specify the conditions under which each type of support will 
be provided. This lack of detail can lead to inconsistent application and potential misuse of funds.

Source >

30. Potential for Favoritism in Fund Allocation

The bill states that priority will be given to veteran enterprises in accessing financial support, but it does not provide clear rules on how this 
prioritization will be determined. This can lead to favoritism and unequal distribution of funds.

Source >

31. Vague Oversight Mechanisms

While the bill mentions that various government bodies will oversee the implementation of veteran support programs, it does not clearly define the 
roles and responsibilities of these oversight bodies. This can lead to ineffective oversight and increased risk of mismanagement or misuse of funds.

Source >

32. Insufficient Transparency in Application Processes

The bill outlines that state support programs will be developed and implemented, but it does not provide detailed information on the application 
processes, timelines, or documentation required. This can result in a lack of transparency and potential for corruption in the application and approval 
processes.

Source >

33. Potential for Non-Transparent Decision Making

The bill mandates that information about the creation of advisory and consultative bodies be published in the media and on official websites. 
However, it does not specify the level of detail required for such publications, which could result in non-transparent decision-making processes.

Source >

34. Insufficient Safeguards Against Misuse of Revocation Powers

The bill lacks sufficient safeguards to prevent the misuse of powers related to the revocation of veteran enterprise status. There are no provisions for 
appeals or reviews of revocation decisions, which could lead to potential abuse of power.

Source >



35. Arbitrary Revocation Based on Financial Status

The bill allows for the revocation of veteran enterprise status if the entity is declared bankrupt or has financial difficulties. However, it does not specify 
the process for how these financial statuses are determined or contested, leaving room for arbitrary decisions.

Source >

36. Lack of Justification for Denial of Support Due to Non-Payment of Wages

The bill does not include specific clauses ensuring that the denial of support is justified in cases where non-payment of wages may not be the entity's 
fault. This could lead to unfair denial of support to veteran entrepreneurship entities due to circumstances beyond their control, such as financial 
difficulties caused by external factors. The criteria for denying state support do not account for such nuances, potentially leading to corruption risks 
where decisions could be influenced by subjective judgment or external pressures.

Source >

37. Ambiguity in Loss of Veteran Business Status

The bill states that the loss of veteran business status can occur due to various reasons, including non-compliance with the requirements of Article 2. 
However, the exact procedures and criteria for determining non-compliance are not clearly defined, which could lead to arbitrary or biased decisions 
by the responsible authorities.

Source >

38. Unclear Process for Achieving Veteran Business Status

The bill outlines that the status of a veteran business entity is achieved by being registered in the Unified State Register of War Veterans (ЄДРВВ). 
However, the specific steps and criteria for registration are not detailed in the bill, leaving room for non-transparent practices and potential corruption. 
The process is left to be defined by the Cabinet of Ministers of Ukraine, which may lead to inconsistent application and lack of clarity.

Source >

39. Ambiguity in State Support Mechanisms

The bill mentions various forms of state support for 'суб'єкти ветеранського підприємництва' but does not provide clear criteria or mechanisms 
for how this support will be allocated. This lack of detail can lead to arbitrary allocation and potential corruption.

Source >

40. Ambiguity in 'Суб'єкти ветеранського підприємництва'

The bill lists various categories of individuals and entities as 'суб'єкти ветеранського підприємництва' but does not clearly define the criteria for 
each category. For example, the term 'член сім'ї загиблого (померлого) Захисника чи Захисниці України' is used without clear boundaries, which 
could lead to different interpretations and potential exploitation.

Source >

41. Undefined Terms for 'Ветеранське підприємництво'

The term 'ветеранське підприємництво' is defined in a broad manner as 'самостійна, ініціативна, систематична, на власний ризик 
господарська діяльність'. This definition lacks specificity regarding the types of activities that qualify, which could lead to multiple interpretations 
and potential misuse.

Source >
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ПРОЕКТ 

вноситься народними депутатами 

України 

ТАРАСЕНКОМ Т. П. та іншими 

 

ЗАКОН УКРАЇНИ

“Про ветеранське підприємництво”

Цей Закон спрямований на створення сприятливих умов для 

започаткування та розвитку ветеранського підприємництва, підвищення його 

конкурентоспроможності, вирішення проблем реінтеграції ветеранів війни в 

цивільне життя та сприяння сталому розвитку України в цілому.

Розділ І. ЗАГАЛЬНІ ПОЛОЖЕННЯ

Стаття 1. Ветеранське підприємництво

Ветеранське підприємництво ‒ самостійна, ініціативна, систематична, на 

власний ризик господарська діяльність, що здійснюється суб'єктами 

ветеранського підприємництва з метою досягнення економічних і соціальних 

результатів та одержання прибутку.

Стаття 2. Суб'єкти ветеранського підприємництва

 Суб’єктами ветеранського підприємництва є:

ветеран війни, член сім'ї ветерана війни, член сім'ї загиблого (померлого) 

ветерана війни, член сім'ї загиблого (померлого) Захисника чи Захисниці 

України, зареєстровані в установленому законом порядку як фізична особа – 

підприємець;

Lack of Clear Eligibility Criteria and Transparency in Financial Support
The bill outlines the eligibility for financial support for veteran entrepreneurship but does not provide detailed criteria or transparent processes for application and prioritization. This lack of specificity can lead to arbitrary decision-making and favoritism. The bill should include clear rules about the prioritization of applicants and the allocation of funds to ensure fairness. Additionally, the bill mentions financial support for veteran entrepreneurship and social entrepreneurship but does not provide detailed eligibility criteria or a transparent application process. This lack of clarity can lead to arbitrary decision-making and favoritism.

Ambiguity in '!C1'T:B8 25B5@0=AL:>3> ?V4?@8T<=8FB20'
The bill lists various categories of individuals and entities as 'AC1'T:B8 25B5@0=AL:>3> ?V4?@8T<=8FB20' but does not clearly define the criteria for each category. For example, the term 'G;5= AV<'W 70381;>3> (?><5@;>3>) �0E8A=8:0 G8 �0E8A=8FV #:@0W=8' is used without clear boundaries, which could lead to different interpretations and potential exploitation.

Undefined Terms for '�5B5@0=AL:5 ?V4?@8T<=8FB2>'
The term '25B5@0=AL:5 ?V4?@8T<=8FB2>' is defined in a broad manner as 'A0<>ABV9=0, V=VFV0B82=0, A8AB5<0B8G=0, =0 2;0A=89 @878: 3>A?>40@AL:0 4VO;L=VABL'. This definition lacks specificity regarding the types of activities that qualify, which could lead to multiple interpretations and potential misuse.
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ветеран війни, член сім'ї ветерана війни, член сім'ї загиблого (померлого) 

ветерана війни, член сім'ї загиблого (померлого) Захисника чи Захисниці 

України, які провадять незалежну професійну діяльність в розумінні 

Податкового кодексу України, і взятий на податковий облік як самозайнята 

особа;  

юридична особа приватного права, будь-якої організаційно-правової 

форми, зареєстрована на території України в установленому законодавством 

України порядку, яка відповідає будь-якому одному із таких критеріїв: 

ветеран війни самостійно та/або із іншими ветеранами війни та/або із 

членами сім'ї ветерана війни, та/або із членами сім'ї загиблого (померлого) 

ветерана війни, та/або із членами сім'ї загиблого (померлого) Захисника чи 

Захисниці України володіє корпоративними правами такої юридичної особи у 

розмірі не менше 60 відсотків сформованого статутного капіталу такої 

юридичної особи;

 60 і більше відсотків членів такої юридичної особи є ветеранами війни 

та/або членами їх сім'ї, та/або членами сім'ї загиблого (померлого) ветерана 

війни, та/або членами сім'ї загиблого (померлого) Захисника чи Захисниці 

України.

Для цілей цього Закону:

ветеранами війни вважаються особи, визначені пунктами 19-25 частини 

першої статті 6 Закону України “Про статус ветеранів війни, гарантії їх 

соціального захисту”, а також особи, що набули статус постраждалого 

учасника Революції Гідності;

членами сім'ї ветерана війни, членами сім'ї загиблого (померлого) 

ветерана війни вважаються: батьки; один з подружжя, який не уклав 

повторний шлюб, незалежно від того, виплачується йому пенсія чи ні; діти, 

обоє з батьків яких загинули або пропали безвісти; утриманці загиблого 

(померлого), яким у зв’язку з цим виплачується пенсія;

Lack of Clear Eligibility Criteria and Transparency in Financial Support
The bill outlines the eligibility for financial support for veteran entrepreneurship but does not provide detailed criteria or transparent processes for application and prioritization. This lack of specificity can lead to arbitrary decision-making and favoritism. The bill should include clear rules about the prioritization of applicants and the allocation of funds to ensure fairness. Additionally, the bill mentions financial support for veteran entrepreneurship and social entrepreneurship but does not provide detailed eligibility criteria or a transparent application process. This lack of clarity can lead to arbitrary decision-making and favoritism.

Ambiguity in '!C1'T:B8 25B5@0=AL:>3> ?V4?@8T<=8FB20'
The bill lists various categories of individuals and entities as 'AC1'T:B8 25B5@0=AL:>3> ?V4?@8T<=8FB20' but does not clearly define the criteria for each category. For example, the term 'G;5= AV<'W 70381;>3> (?><5@;>3>) �0E8A=8:0 G8 �0E8A=8FV #:@0W=8' is used without clear boundaries, which could lead to different interpretations and potential exploitation.
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членами сім'ї загиблого (померлого) Захисника чи Захисниці України 

вважаються особи, визначені статтею 10-1 Закону України “Про статус 

ветеранів війни, гарантії їх соціального захисту”. 

Не може бути суб'єктом ветеранського підприємництва: 

1) юридична особа, яка порушила вимоги законодавства щодо 

розкриття інформації про кінцевих бенефіціарних власників та/або подання 

інформації про структуру власності юридичної особи;

2) юридична особа, прямим або опосередкованим власником часток 

(акцій) у статутному (акціонерному) капіталі якої є держава, визнана 

Верховною Радою України державою-агресором, або юридична особа, 

зареєстрована відповідно до законодавства такої держави, або фізична особа, 

яка постійно (переважно) проживає у такій державі, чи є її громадянином;

3) юридична особа, засновником та/або учасником якої є держава, 

визнана Верховною Радою України державою-агресором, або юридична 

особа, зареєстрована відповідно до законодавства такої держави, або фізична 

особа, яка постійно (переважно) проживає у такій державі, чи є її 

громадянином;

4) юридична особа, яка зареєстрована на території та/або відповідно 

до законодавства іноземної держави;

5) фізична особа‒підприємець чи самозайнята особа, які не є 

громадянами України (крім іноземців чи осіб без громадянства, які визнані 

добровольцями Сил територіальної оборони Збройних сил України);

6) юридична особа, право вирішального впливу на діяльність якої 

шляхом реалізації права контролю, володіння, користування або 

розпорядження всіма активами чи їх часткою, права отримання доходів від її 

діяльності, права вирішального впливу на формування складу, результати 

голосування органів управління, а також вчинення правочинів, які дають 

можливість визначати основні умови господарської діяльності такої 

Lack of Justification for Denial of Support Due to Non-Payment of Wages
The bill does not include specific clauses ensuring that the denial of support is justified in cases where non-payment of wages may not be the entity's fault. This could lead to unfair denial of support to veteran entrepreneurship entities due to circumstances beyond their control, such as financial difficulties caused by external factors. The criteria for denying state support do not account for such nuances, potentially leading to corruption risks where decisions could be influenced by subjective judgment or external pressures.
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юридичної особи, приймати обов’язкові до виконання рішення, що мають 

вирішальний вплив на діяльність такої юридичної особи, незалежно від 

формального володіння часткою в її статутному капіталі, належить фізичній 

особі, яка не є ветераном війни чи членом сім'ї ветерана війни, чи членом сім'ї 

загиблого (померлого) ветерана війни, чи членом сім'ї загиблого (померлого) 

Захисника чи Захисниці України;

7) юридична особа, прямим або опосередкованим власником часток 

(акцій) у статутному (акціонерному) капіталі якої є юридична особа, 

зареєстрована у державах, включених Групою з розробки фінансових заходів 

боротьби з відмиванням грошей (FATF) до переліку країн, що не 

співпрацюють у сфері протидії відмиванню доходів, одержаних злочинним 

шляхом;

8) юридична особа, стосовно якої застосовано спеціальні економічні 

або інші обмежувальні заходи (санкції) відповідно до законодавства України, 

або визнані Україною міжнародні санкції або яка є пов’язаною особою особи, 

стосовно якої застосовано такі обмежувальні заходи (санкції);

9) юридична особа, яка перебуває у процесі припинення, крім 

перетворення.

Стаття 3. Законодавство у сфері ветеранського підприємництва

Відносини, пов’язані із ветеранським підприємництвом регулюються 

Конституцією України, Господарським кодексом України, Цивільним 

кодексом України, Податковим кодексом України, цим Законом та іншими 

нормативно-правовими актами України.

Стаття 4. Ветеранське соціальне підприємництво

Ветеранське соціальне підприємництво – це підприємництво з метою 

досягнення конкретних суспільно корисних матеріальних або нематеріальних 

about:blank
about:blank
about:blank
Ambiguity in Terms and Criteria for Social Entrepreneurship
The term '25B5@0=AL:5 A>FV0;L=5 ?V4?@8T<=8FB2>' is defined as '?V4?@8T<=8FB2> 7 <5B>N 4>AO3=5==O :>=:@5B=8E ACA?V;L=> :>@8A=8E <0B5@V0;L=8E 01> =5<0B5@V0;L=8E @57C;LB0BV2'. The lack of specificity regarding what constitutes 'ACA?V;L=> :>@8A=V @57C;LB0B8' can lead to different interpretations and potential misuse. Additionally, the bill introduces the concept of social entrepreneurship but does not provide clear, detailed steps or criteria for individuals or entities to achieve this status. This lack of specificity can lead to arbitrary or biased decisions by authorities, increasing the risk of corruption.

Lack of Justification for Denial of Support Due to Non-Payment of Wages
The bill does not include specific clauses ensuring that the denial of support is justified in cases where non-payment of wages may not be the entity's fault. This could lead to unfair denial of support to veteran entrepreneurship entities due to circumstances beyond their control, such as financial difficulties caused by external factors. The criteria for denying state support do not account for such nuances, potentially leading to corruption risks where decisions could be influenced by subjective judgment or external pressures.
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результатів, спрямованих на вирішення соціальних та/або екологічних  

проблем окремих категорій осіб чи груп населення.

Стаття 5. Статус суб’єкта ветеранського підприємництва

 Набуття статусу суб’єкта ветеранського підприємництва за цим Законом 

є добровільним. 

 Відомості щодо осіб зі статусом суб’єкта ветеранського підприємництва 

обліковуються в Єдиному державному реєстрі ветеранів війни (далі - ЄДРВВ), 

відповідальним за забезпечення формування і ведення якого є центральний 

орган виконавчої влади, що забезпечує формування та реалізує державну 

політику у сфері соціального захисту ветеранів війни, осіб, які мають особливі 

заслуги перед Батьківщиною, постраждалих учасників Революції Гідності, 

членів сімей таких осіб та членів сімей загиблих (померлих) ветеранів війни, 

членів сімей загиблих (померлих) Захисників і Захисниць України.

Особа набуває статусу суб’єкта ветеранського підприємництва з дня 

внесення центральним органом виконавчої влади, що забезпечує формування 

та реалізує державну політику у сфері соціального захисту ветеранів війни, 

осіб, які мають особливі заслуги перед Батьківщиною, постраждалих 

учасників Революції Гідності, членів сімей таких осіб та членів сімей загиблих 

(померлих) ветеранів війни, членів сімей загиблих (померлих) Захисників і 

Захисниць України, відомостей про облік такої особи у статусі суб’єкта 

ветеранського підприємництва до ЄДРВВ та формуванням витягу разом із 

унікальним електронним ідентифікатором із застосуванням засобів ЄДРВВ.

Особа втрачає статус суб’єкта ветеранського підприємництва з дня 

внесення відомостей про втрату статусу суб’єкта ветеранського 

підприємництва до ЄДРВВ.

Ambiguity in Terms and Criteria for Social Entrepreneurship
The term '25B5@0=AL:5 A>FV0;L=5 ?V4?@8T<=8FB2>' is defined as '?V4?@8T<=8FB2> 7 <5B>N 4>AO3=5==O :>=:@5B=8E ACA?V;L=> :>@8A=8E <0B5@V0;L=8E 01> =5<0B5@V0;L=8E @57C;LB0BV2'. The lack of specificity regarding what constitutes 'ACA?V;L=> :>@8A=V @57C;LB0B8' can lead to different interpretations and potential misuse. Additionally, the bill introduces the concept of social entrepreneurship but does not provide clear, detailed steps or criteria for individuals or entities to achieve this status. This lack of specificity can lead to arbitrary or biased decisions by authorities, increasing the risk of corruption.

Centralized Decision-Making Power Without Clear Oversight
The bill grants significant power to the central executive body responsible for social protection of war veterans to make decisions regarding the revocation of the status of veteran business entities. This centralized decision-making power, without clear checks and balances or an independent review process, increases the risk of corruption and arbitrary decisions. There is no mention of independent oversight mechanisms to ensure transparency and accountability in these decisions, increasing the risk of corruption.

Unclear Process for Achieving Veteran Business Status
The bill outlines that the status of a veteran business entity is achieved by being registered in the Unified State Register of War Veterans (�� ��). However, the specific steps and criteria for registration are not detailed in the bill, leaving room for non-transparent practices and potential corruption. The process is left to be defined by the Cabinet of Ministers of Ukraine, which may lead to inconsistent application and lack of clarity.
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Порядок набуття та втрати статусу суб’єкта ветеранського 

підприємництва та ведення їх обліку визначаються Кабінетом 

Міністрів України.

Обмін інформацією між центральним органом виконавчої влади, що 

забезпечує формування та реалізує державну політику у сфері соціального 

захисту ветеранів війни, осіб, які мають особливі заслуги перед Батьківщиною, 

постраждалих учасників Революції Гідності, членів сімей таких осіб та членів 

сімей загиблих (померлих) ветеранів війни, членів сімей загиблих (померлих) 

Захисників і Захисниць України, іншими органами державної влади та 

органами місцевого самоврядування щодо суб’єктів ветеранського 

підприємництва здійснюється відповідно до договорів про інформаційну 

взаємодію.

Стаття 6. Втрата статусу суб’єкта ветеранського підприємництва  

Центральний орган виконавчої влади, що забезпечує формування та 

реалізує державну політику у сфері соціального захисту ветеранів війни, осіб, 

які мають особливі заслуги перед Батьківщиною, постраждалих учасників 

Революції Гідності, членів сімей таких осіб та членів сімей загиблих 

(померлих) ветеранів війни, членів сімей загиблих (померлих) Захисників і 

Захисниць України (далі ‒ уповноважений орган) приймає рішення про втрату 

статусу суб’єкта ветеранського підприємництва виключно з таких підстав:

1) отримання від суб’єкта ветеранського підприємництва заяви про 

припинення статусу суб’єкта ветеранського підприємництва;

2) невідповідність суб’єкта ветеранського підприємництва вимогам, 

визначеним статтею 2 цього Закону, яку виявлено уповноваженим органом на 

підставі інформації, отриманої від державних органів, органів місцевого 

самоврядування, з державних реєстрів, баз даних, інформаційних систем, 

держателями яких є органи державної влади, якщо суб’єкт ветеранського 

Centralized Decision-Making Power Without Clear Oversight
The bill grants significant power to the central executive body responsible for social protection of war veterans to make decisions regarding the revocation of the status of veteran business entities. This centralized decision-making power, without clear checks and balances or an independent review process, increases the risk of corruption and arbitrary decisions. There is no mention of independent oversight mechanisms to ensure transparency and accountability in these decisions, increasing the risk of corruption.

Lack of Detailed Procedures and Specific Conditions for Status Revocation
The bill outlines that the central executive body responsible for social protection of war veterans can revoke the status of a veteran business entity based on several conditions. However, the procedures for addressing compliance issues before revocation are not detailed. Specifically, the bill mentions that if a veteran business entity does not meet the requirements and fails to correct the issue within seven working days after notification, the status can be revoked. This short timeline and lack of detailed procedures for compliance correction can lead to arbitrary decisions. Additionally, the conditions listed for revocation are broad and open to interpretation, such as having debts or being declared bankrupt, without clear definitions or thresholds. This vagueness can lead to arbitrary decisions and potential misuse.

Ambiguity in Loss of Veteran Business Status
The bill states that the loss of veteran business status can occur due to various reasons, including non-compliance with the requirements of Article 2. However, the exact procedures and criteria for determining non-compliance are not clearly defined, which could lead to arbitrary or biased decisions by the responsible authorities.

Unclear Process for Achieving Veteran Business Status
The bill outlines that the status of a veteran business entity is achieved by being registered in the Unified State Register of War Veterans (�� ��). However, the specific steps and criteria for registration are not detailed in the bill, leaving room for non-transparent practices and potential corruption. The process is left to be defined by the Cabinet of Ministers of Ukraine, which may lead to inconsistent application and lack of clarity.
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підприємництва не усунув таку невідповідність протягом семи робочих днів з 

дня направлення уповноваженим органом такому суб’єкту ветеранського 

підприємництва повідомлення про невідповідність згідно із частиною 2 цієї 

статті; 

3) набрання законної сили рішенням суду, яким встановлено обставину 

невідповідності суб’єкта ветеранського підприємництва вимогам, визначеним 

статтею 2 цього Закону;

4) виявлення уповноваженим органом факту, що подана суб’єктом 

ветеранського підприємництва заява про набуття статусу суб’єкта 

ветеранського підприємництва та/або додані до неї документи, містили 

недостовірні відомості;

5) набрання законної сили рішенням суду, яким встановлено обставину, 

що подана суб’єктом ветеранського підприємництва заява про набуття статусу 

суб’єкта ветеранського підприємництва та/або додані до неї документи, 

містили недостовірні відомості;

6) допущення суб’єктом ветеранського підприємництва двох порушень 

умов та/або вимог надання та/або використання державної підтримки, наданої 

такому суб’єкту ветеранського підприємництва згідно із цим законом та/або 

згідно із державними цільовими чи іншими державними програмами, 

прийнятими у відповідності і/чи на виконання цього Закону.

7) отримання уповноваженим органом повідомлення від суб’єкта 

ветеранського підприємництва про те, що такий суб’єкт ветеранського 

підприємництва перестав відповідати вимогам, визначеним статтею 2 цього 

Закону. 

Стаття 7. Наслідки втрати статусу суб’єкта ветеранського 

підприємництва  

Centralized Decision-Making Power Without Clear Oversight
The bill grants significant power to the central executive body responsible for social protection of war veterans to make decisions regarding the revocation of the status of veteran business entities. This centralized decision-making power, without clear checks and balances or an independent review process, increases the risk of corruption and arbitrary decisions. There is no mention of independent oversight mechanisms to ensure transparency and accountability in these decisions, increasing the risk of corruption.

Lack of Detailed Procedures and Specific Conditions for Status Revocation
The bill outlines that the central executive body responsible for social protection of war veterans can revoke the status of a veteran business entity based on several conditions. However, the procedures for addressing compliance issues before revocation are not detailed. Specifically, the bill mentions that if a veteran business entity does not meet the requirements and fails to correct the issue within seven working days after notification, the status can be revoked. This short timeline and lack of detailed procedures for compliance correction can lead to arbitrary decisions. Additionally, the conditions listed for revocation are broad and open to interpretation, such as having debts or being declared bankrupt, without clear definitions or thresholds. This vagueness can lead to arbitrary decisions and potential misuse.

Ambiguity in Loss of Veteran Business Status
The bill states that the loss of veteran business status can occur due to various reasons, including non-compliance with the requirements of Article 2. However, the exact procedures and criteria for determining non-compliance are not clearly defined, which could lead to arbitrary or biased decisions by the responsible authorities.
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З моменту внесення відомостей про втрату статусу суб’єкта 

ветеранського підприємництва до ЄДРВВ:

такий суб’єкт ветеранського підприємництва втрачає право на отримання 

будь-якої державної підтримки, передбаченої цим Законом та/або згідно із 

державними цільовими чи іншими програмами, прийнятими у відповідності 

і/чи на виконання цього Закону;

припиняється надання такому суб’єкту ветеранського підприємництва 

державної підтримки, передбаченої цим Законом та/або згідно із державними 

цільовими чи іншими програмами, прийнятими у відповідності і/чи на 

виконання цього Закону. 

Право на отримання державної підтримки, передбаченої цим Законом 

та/або згідно із державними цільовими чи іншими програмами, прийнятими у 

відповідності і/чи на виконання цього Закону, поновлюється з моменту 

внесення до ЄДРВВ відомостей про поновлення статусу суб’єкта 

ветеранського підприємництва. 

Розділ ІІ. ДЕРЖАВНА ПОЛІТИКА У СФЕРІ ВЕТЕРАНСЬКОГО 

ПІДПРИЄМНИЦТВА

Стаття 8. Мета, завдання і принципи державної політики у сфері 

розвитку та функціонування ветеранського підприємництва

Метою державної політики у сфері розвитку та функціонування 

ветеранського підприємництва в Україні є забезпечення економічної 

незалежності ветеранів війни, членів сімей ветеранів війни, членів сімей 

загиблих (померлих) ветеранів війни, членів сімей загиблих (померлих) 

Захисників і Захисниць України через створення можливості самореалізації, 

забезпечення економічних потреб та залучення ветеранської спільноти до 

сталого економічного розвитку держави.
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Основні завдання державної політики у сфері розвитку та 

функціонування  ветеранського підприємництва в Україні:

1) створення системи економічних і соціальних стимулів допомоги у 

здійсненні ветеранами війни, членами сімей ветеранів війни, членами сімей 

загиблих (померлих) ветеранів війни, членів сімей загиблих (померлих) 

Захисників і Захисниць України підприємницької діяльності, підвищення 

рівня їхньої конкурентоспроможності, соціальної активності, досягнення 

фінансової стабільності;

2) стимулювання інвестиційної та інноваційної активності суб’єктів 

ветеранського підприємництва; 

3) сприяння провадженню суб’єктами ветеранського підприємництва 

діяльності щодо просування вироблених ними товарів (робіт, послуг), 

результатів інтелектуальної діяльності на внутрішній і зовнішній ринки;

4) досягнення ветеранами війни, членами сімей ветеранів війни, членами 

сімей загиблих (померлих) ветеранів війни, членами сімей загиблих 

(померлих) Захисників і Захисниць України позитивних економічних та 

соціальних результатів;

5) розробка та реалізація державних програм підтримки, державних 

цільових програм, регіональних та місцевих цільових програм, програм 

розвитку, інвестиційних та інноваційних проектів у сфері ветеранського 

бізнесу.

Принципами державної політики у сфері ветеранського підприємництва 

в Україні є:

1) ефективність ‒ вчасне і швидке виконання державою зобов'язань з 

підтримки суб'єктів ветеранського підприємництва у відповідності до 

затверджених державних програм підтримки, державних цільових програм, 

регіональних та місцевих цільових програм, програм розвитку, забезпечених 

фінансуванням за рахунок державного та/або місцевого бюджету; 

Ambiguity in State Support Mechanisms
The bill mentions various forms of state support for 'AC1'T:B8 25B5@0=AL:>3> ?V4?@8T<=8FB20' but does not provide clear criteria or mechanisms for how this support will be allocated. This lack of detail can lead to arbitrary allocation and potential corruption.
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2) доступність ‒ забезпечення рівних можливостей отримати у зручній 

формі інформацію про ветеранське підприємництво та підтримку суб'єктів 

ветеранського підприємництва по всій території України; 

3) відкритість ‒ держава забезпечує підтримку суб'єктів ветеранського 

підприємництва через затверджені процедури, які приймаються після 

обов'язкового  громадського  обговорення; 

4) прозорість ‒ держава забезпечує публікацію про фактично надану 

підтримку суб'єктів ветеранського підприємництва на інтернет ресурсах 

органу, уповноваженого за здійснення ветеранської політики в Україні та 

органів місцевого самоврядування;

5) пріоритезація ‒ держава забезпечує пріоритетні можливості для 

доступу суб’єктів ветеранського підприємництва, що відповідають вимогам, 

передбаченим загальнодержавними, регіональними та місцевими програмами 

розвитку малого і середнього підприємництва, до участі у виконанні таких 

програм та для отримання державної фінансової підтримки.

Стаття 9. Основні напрями державної політики у сфері ветеранського 

підприємництва 

Основними напрямами державної політики у сфері ветеранського 

підприємництва в Україні є:

1) запровадження податкових механізмів стимулювання ветеранського 

підприємництва;  

2) пріоритетне залучення суб’єктів ветеранського підприємництва до 

виконання науково-технічних і соціально-економічних програм, здійснення 

постачання продукції (робіт, послуг) для державних та регіональних потреб;

3) забезпечення державної підтримки суб'єктів ветеранського 

підприємництва шляхом запровадження державних програм кредитування, 

часткової компенсації відсоткових ставок за кредитами, надання гарантій на 

Lack of Clear Eligibility Criteria and Transparency in Financial Support
The bill outlines the eligibility for financial support for veteran entrepreneurship but does not provide detailed criteria or transparent processes for application and prioritization. This lack of specificity can lead to arbitrary decision-making and favoritism. The bill should include clear rules about the prioritization of applicants and the allocation of funds to ensure fairness. Additionally, the bill mentions financial support for veteran entrepreneurship and social entrepreneurship but does not provide detailed eligibility criteria or a transparent application process. This lack of clarity can lead to arbitrary decision-making and favoritism.

Potential for Favoritism in Allocation of Financial Support
The bill emphasizes prioritizing veteran entrepreneurship in accessing state financial support and participating in state programs (Articles 5, 9). However, it does not specify transparent criteria or processes for this prioritization. This lack of transparency can lead to favoritism and unequal distribution of resources.

Unclear Definition of 'Priority Access'
The bill states that the state ensures priority access for veteran enterprises to participate in programs and receive state financial support. However, it does not clearly define what constitutes 'priority access' or the specific criteria for such prioritization, leading to potential favoritism and unequal treatment.

Potential for Favoritism in Fund Allocation
The bill states that priority will be given to veteran enterprises in accessing financial support, but it does not provide clear rules on how this prioritization will be determined. This can lead to favoritism and unequal distribution of funds.

Lack of Justification for Denial of Support Due to Non-Payment of Wages
The bill does not include specific clauses ensuring that the denial of support is justified in cases where non-payment of wages may not be the entity's fault. This could lead to unfair denial of support to veteran entrepreneurship entities due to circumstances beyond their control, such as financial difficulties caused by external factors. The criteria for denying state support do not account for such nuances, potentially leading to corruption risks where decisions could be influenced by subjective judgment or external pressures.

Ambiguity in State Support Mechanisms
The bill mentions various forms of state support for 'AC1'T:B8 25B5@0=AL:>3> ?V4?@8T<=8FB20' but does not provide clear criteria or mechanisms for how this support will be allocated. This lack of detail can lead to arbitrary allocation and potential corruption.
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забезпечення виконання зобов’язань за кредитами, надання поворотної та 

безповоротної фінансової допомоги, надання державної підтримки для 

відновлення та стабілізації ветеранського підприємництва тощо; 

4) сприяння розвитку ефективної інфраструктури підтримки 

ветеранського підприємництва, організації підготовки, перепідготовки та 

підвищення кваліфікації кадрів для суб’єктів ветеранського підприємництва;

5) гарантування прав суб’єктів ветеранського підприємництва під час 

здійснення державного нагляду (контролю) у сфері господарської діяльності;

6) сприяння спрощенню дозвільних процедур та процедур здійснення 

державного нагляду (контролю), отримання документів дозвільного характеру 

для суб’єктів ветеранського підприємництва та скороченню строку 

проведення таких процедур;

7) впровадження механізмів сприяння та стимулювання до використання 

у виробництві суб’єктами ветеранського підприємництва новітніх технологій 

та інновацій;

8) забезпечення підтримки суб’єктів ветеранського підприємництва для 

просування вироблених ними товарів (робіт, послуг), результатів 

інтелектуальної діяльності на зовнішні ринки; 

9) залучення міжнародних фінансових організацій до підготовки та 

реалізації інвестиційних проектів суб'єктів ветеранського підприємництва; 

10) стимулювання розвитку ветеранського соціального підприємництва.

Розділ ІІІ. ОРГАНИ, ЩО ЗАБЕЗПЕЧУЮТЬ РОЗВИТОК 

ВЕТЕРАНСЬКОГО ПІДПРИЄМНИЦТВА

Стаття 10. Органи, що забезпечують розвиток ветеранського 

підприємництва 

Формування та реалізацію державної політики у сфері ветеранського 

підприємництва забезпечують у межах своїх повноважень Верховна Рада 

Insufficient Oversight Mechanisms for Financial Support
While the bill mentions the roles of various bodies in the oversight of veteran entrepreneurship, it lacks detailed descriptions of their specific responsibilities and mechanisms for accountability. This can lead to ineffective oversight and potential misuse of funds. Clear definitions of the roles and responsibilities of oversight bodies are necessary to ensure proper monitoring and accountability. The bill mentions the provision of financial support through various programs and funds but does not provide detailed mechanisms for oversight and accountability. This lack of clear oversight mechanisms increases the risk of corruption and mismanagement of funds.

Potential for Favoritism in Allocation of Financial Support
The bill emphasizes prioritizing veteran entrepreneurship in accessing state financial support and participating in state programs (Articles 5, 9). However, it does not specify transparent criteria or processes for this prioritization. This lack of transparency can lead to favoritism and unequal distribution of resources.

Potential for Favoritism in Fund Allocation
The bill states that priority will be given to veteran enterprises in accessing financial support, but it does not provide clear rules on how this prioritization will be determined. This can lead to favoritism and unequal distribution of funds.

Vague Oversight Mechanisms
While the bill mentions that various government bodies will oversee the implementation of veteran support programs, it does not clearly define the roles and responsibilities of these oversight bodies. This can lead to ineffective oversight and increased risk of mismanagement or misuse of funds.

Lack of Justification for Denial of Support Due to Non-Payment of Wages
The bill does not include specific clauses ensuring that the denial of support is justified in cases where non-payment of wages may not be the entity's fault. This could lead to unfair denial of support to veteran entrepreneurship entities due to circumstances beyond their control, such as financial difficulties caused by external factors. The criteria for denying state support do not account for such nuances, potentially leading to corruption risks where decisions could be influenced by subjective judgment or external pressures.

Ambiguity in State Support Mechanisms
The bill mentions various forms of state support for 'AC1'T:B8 25B5@0=AL:>3> ?V4?@8T<=8FB20' but does not provide clear criteria or mechanisms for how this support will be allocated. This lack of detail can lead to arbitrary allocation and potential corruption.
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України, Кабінет Міністрів України, центральний орган виконавчої влади, що 

забезпечує формування та реалізує державну політику у сфері соціального 

захисту ветеранів війни, осіб, які мають особливі заслуги перед Батьківщиною, 

постраждалих учасників Революції Гідності, членів сімей таких осіб та членів 

сімей загиблих (померлих) ветеранів війни, членів сімей загиблих (померлих) 

Захисників і Захисниць України, інші центральні органи виконавчої влади, 

Верховна Рада Автономної Республіки Крим та Рада міністрів Автономної 

Республіки Крим, місцеві державні адміністрації, органи місцевого 

самоврядування.

Головним органом у системі центральних органів виконавчої влади з 

формування та реалізації державної політики у сфері ветеранського 

підприємництва є центральний орган виконавчої влади, що забезпечує 

формування та реалізує державну політику у сфері соціального захисту 

ветеранів війни, осіб, які мають особливі заслуги перед Батьківщиною, 

постраждалих учасників Революції Гідності, членів сімей таких осіб та членів 

сімей загиблих (померлих) ветеранів війни, членів сімей загиблих (померлих) 

Захисників і Захисниць України.

Забезпечують реалізацію державної підтримки суб'єктів ветеранського 

підприємництва центральний орган виконавчої влади, що забезпечує 

формування та реалізує державну політику у сфері соціального захисту 

ветеранів війни, осіб, які мають особливі заслуги перед Батьківщиною, 

постраждалих учасників Революції Гідності, членів сімей таких осіб та членів 

сімей загиблих (померлих) ветеранів війни, членів сімей загиблих (померлих) 

Захисників і Захисниць України та інші центральні органи виконавчої влади, 

Верховна Рада Автономної Республіки Крим та Рада міністрів Автономної 

Республіки Крим, місцеві державні адміністрації, органи місцевого 

самоврядування.

Insufficient Oversight Mechanisms for Financial Support
While the bill mentions the roles of various bodies in the oversight of veteran entrepreneurship, it lacks detailed descriptions of their specific responsibilities and mechanisms for accountability. This can lead to ineffective oversight and potential misuse of funds. Clear definitions of the roles and responsibilities of oversight bodies are necessary to ensure proper monitoring and accountability. The bill mentions the provision of financial support through various programs and funds but does not provide detailed mechanisms for oversight and accountability. This lack of clear oversight mechanisms increases the risk of corruption and mismanagement of funds.

Potential for Favoritism in Allocation of Financial Support
The bill emphasizes prioritizing veteran entrepreneurship in accessing state financial support and participating in state programs (Articles 5, 9). However, it does not specify transparent criteria or processes for this prioritization. This lack of transparency can lead to favoritism and unequal distribution of resources.

Vague Oversight Mechanisms
While the bill mentions that various government bodies will oversee the implementation of veteran support programs, it does not clearly define the roles and responsibilities of these oversight bodies. This can lead to ineffective oversight and increased risk of mismanagement or misuse of funds.
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Стаття 11. Консультативні, дорадчі та інші допоміжні органи

З метою вироблення стратегії та напрямів провадження у сфері 

ветеранського підприємництва органи виконавчої влади, органи місцевого 

самоврядування утворюють на громадських засадах консультативні, дорадчі 

або інші допоміжні органи. 

Утворення консультативних, дорадчих або інших допоміжних органів у 

сфері ветеранського підприємництва, їх повноваження, основні напрями і 

форми діяльності визначаються рішенням відповідного органу виконавчої 

влади, органу місцевого самоврядування. 

Інформація про рішення органів виконавчої влади, органів місцевого 

самоврядування про утворення консультативних, дорадчих або інших 

допоміжних органів у сфері ветеранського підприємництва підлягає 

опублікуванню у медіа, а також розміщенню на офіційних веб-сайтах 

відповідних органів.

Розділ ІV. ДЕРЖАВНА ПІДТРИМКА ВЕТЕРАНСЬКОГО 

ПІДПРИЄМНИЦТВА

Стаття 12. Умови надання державної підтримки суб'єктам ветеранського 

підприємництва

Державна підтримка надається суб’єктам ветеранського підприємництва 

за умови їх відповідності критеріям, встановленим статтею 2 цього Закону.

Державна підтримка передбачає формування державних програм 

підтримки, державних цільових, регіональних та місцевих цільових програм, 

програм розвитку, в яких визначаються умови та механізми цієї підтримки. 

Програми державної підтримки, державні цільові програми 

розробляються та впроваджуються центральним органом виконавчої влади, 

що забезпечує формування та реалізує державну політику у сфері соціального 

захисту ветеранів війни, осіб, які мають особливі заслуги перед Батьківщиною, 

Insufficient Oversight Mechanisms for Financial Support
While the bill mentions the roles of various bodies in the oversight of veteran entrepreneurship, it lacks detailed descriptions of their specific responsibilities and mechanisms for accountability. This can lead to ineffective oversight and potential misuse of funds. Clear definitions of the roles and responsibilities of oversight bodies are necessary to ensure proper monitoring and accountability. The bill mentions the provision of financial support through various programs and funds but does not provide detailed mechanisms for oversight and accountability. This lack of clear oversight mechanisms increases the risk of corruption and mismanagement of funds.

Lack of Clear Eligibility Criteria and Transparency in Financial Support
The bill outlines the eligibility for financial support for veteran entrepreneurship but does not provide detailed criteria or transparent processes for application and prioritization. This lack of specificity can lead to arbitrary decision-making and favoritism. The bill should include clear rules about the prioritization of applicants and the allocation of funds to ensure fairness. Additionally, the bill mentions financial support for veteran entrepreneurship and social entrepreneurship but does not provide detailed eligibility criteria or a transparent application process. This lack of clarity can lead to arbitrary decision-making and favoritism.

Creation of Advisory Bodies by Executive Authorities Without Clear Oversight
The bill allows executive authorities and local self-government bodies to establish advisory, consultative, and other auxiliary bodies on a voluntary basis to develop strategies and directions in the field of veteran entrepreneurship. This provision can lead to the creation of non-transparent and potentially biased advisory bodies that may not be subject to strict oversight, increasing the risk of corruption and favoritism. The bill does not specify clear oversight mechanisms for these advisory and consultative bodies, which could lead to misuse of these bodies for personal or political gain.

Potential for Favoritism in Allocation of Financial Support
The bill emphasizes prioritizing veteran entrepreneurship in accessing state financial support and participating in state programs (Articles 5, 9). However, it does not specify transparent criteria or processes for this prioritization. This lack of transparency can lead to favoritism and unequal distribution of resources.

Lack of Detailed Financial Justification for State Financial Support
The bill outlines various forms of state financial support for veteran entrepreneurship, including grants, loans, and compensations (Articles 12, 16). However, it lacks a detailed financial and economic rationale for these supports, such as cost estimates, funding sources, and expected economic impacts. This absence of detailed financial justification can lead to inefficient allocation of resources and potential misuse of funds.

Undefined Criteria for State Support
The bill mentions that state support is provided to veteran enterprises that meet the criteria established in Article 2 of the law. However, Article 2 is not included in the provided text, leaving the criteria undefined. This ambiguity can lead to arbitrary decisions and potential favoritism in granting state support.

Vague Oversight Mechanisms
While the bill mentions that various government bodies will oversee the implementation of veteran support programs, it does not clearly define the roles and responsibilities of these oversight bodies. This can lead to ineffective oversight and increased risk of mismanagement or misuse of funds.

Insufficient Transparency in Application Processes
The bill outlines that state support programs will be developed and implemented, but it does not provide detailed information on the application processes, timelines, or documentation required. This can result in a lack of transparency and potential for corruption in the application and approval processes.

Potential for Non-Transparent Decision Making
The bill mandates that information about the creation of advisory and consultative bodies be published in the media and on official websites. However, it does not specify the level of detail required for such publications, which could result in non-transparent decision-making processes.
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постраждалих учасників Революції Гідності, членів сімей таких осіб та членів 

сімей загиблих (померлих) ветеранів війни, членів сімей загиблих (померлих) 

Захисників і Захисниць України із залученням інших центральних органів 

виконавчої влади та громадських організацій, що представляють інтереси 

суб’єктів ветеранського підприємництва. 

Державні програми підтримки затверджуються Кабінетом Міністрів 

України в установленому законом порядку.

Державні цільові програми підтримки розробляються і затверджуються в 

установленому законодавством порядку.

Регіональні та місцеві цільові програми, програми розвитку, інші 

програми у сфері ветеранського підприємництва повинні розроблятися, 

запроваджуватися та реалізовуватися з урахуванням діючих державних 

програм підтримки, державних цільових програм.

Регіональні та місцеві цільові програми, програми розвитку, інші 

програми, що стосуються або мають вплив на питання ветеранського 

підприємництва, повинні бути приведені у відповідність до державних 

програм підтримки, державних цільових програм, що будуть запроваджені на 

виконання цього Закону, якщо вони перебуватимуть на стадії реалізації 

(впровадження, дії) на дату початку реалізації (впровадження, дії) таких 

державних програм.

Кабінет Міністрів України щороку в проекті державного бюджету 

передбачає кошти на підтримку суб’єктів ветеранського підприємництва. 

Верховна Рада Автономної Республіки Крим та органи місцевого 

самоврядування щороку в проектах місцевих бюджетів передбачають кошти 

на підтримку суб’єктів ветеранського підприємництва, які залучені до 

реалізації регіональних та місцевих цільових програм та інших програм 

розвитку.

Insufficient Oversight Mechanisms for Financial Support
While the bill mentions the roles of various bodies in the oversight of veteran entrepreneurship, it lacks detailed descriptions of their specific responsibilities and mechanisms for accountability. This can lead to ineffective oversight and potential misuse of funds. Clear definitions of the roles and responsibilities of oversight bodies are necessary to ensure proper monitoring and accountability. The bill mentions the provision of financial support through various programs and funds but does not provide detailed mechanisms for oversight and accountability. This lack of clear oversight mechanisms increases the risk of corruption and mismanagement of funds.

Potential for Favoritism in Allocation of Financial Support
The bill emphasizes prioritizing veteran entrepreneurship in accessing state financial support and participating in state programs (Articles 5, 9). However, it does not specify transparent criteria or processes for this prioritization. This lack of transparency can lead to favoritism and unequal distribution of resources.

Lack of Detailed Financial Justification for State Financial Support
The bill outlines various forms of state financial support for veteran entrepreneurship, including grants, loans, and compensations (Articles 12, 16). However, it lacks a detailed financial and economic rationale for these supports, such as cost estimates, funding sources, and expected economic impacts. This absence of detailed financial justification can lead to inefficient allocation of resources and potential misuse of funds.

Insufficient Transparency in Application Processes
The bill outlines that state support programs will be developed and implemented, but it does not provide detailed information on the application processes, timelines, or documentation required. This can result in a lack of transparency and potential for corruption in the application and approval processes.
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Порядок використання коштів державного бюджету для фінансової 

державної підтримки суб’єктів ветеранського підприємництва затверджується 

відповідно до вимог бюджетного законодавства.

Стаття 13. Обмеження щодо надання державної підтримки суб'єктам 

ветеранського підприємництва

Державна підтримка суб’єкта ветеранського підприємництва відповідно 

до цього Закону не надається у разі наявності одного з таких випадків: 

1) у разі втрати суб'єктом господарювання статусу суб’єкта ветеранського 

підприємництва;

2) суб’єкт господарювання має заборгованість:

із сплати єдиного внеску на загальнообов’язкове державне соціальне 

страхування;

із сплати страхових внесків на загальнообов’язкове державне пенсійне 

страхування;

з виплати заробітної плати;

перед державним (місцевим) бюджетом понад 6 місяців;

3) суб’єкт господарювання визнаний у встановленому порядку банкрутом 

або стосовно нього порушено справу про банкрутство, або відкрито 

ліквідаційну процедуру;

4) суб’єкт господарювання визнає свою неспроможність своєчасно 

виконувати зобов’язання перед кредиторами через незадовільний стан 

фінансово-господарської діяльності;

5) суб’єкт господарювання подав завідомо недостовірні відомості та 

документи під час звернення за наданням державної підтримки;

6) суб’єкт господарювання отримав державну підтримку з порушенням 

умов її надання або умов щодо цільового використання бюджетних коштів, що 

доведено в установленому порядку.

Denial of Support Due to Wage Arrears or Financial Distress Without Justification
The bill states that state support will not be provided to veteran entrepreneurship entities if they have wage arrears. However, it does not account for situations where wage arrears may not be the fault of the entity, such as delays in payments from clients or other external factors. This could lead to unjust denial of support. Additionally, the bill denies support to entities that are bankrupt or in financial distress. While this is generally reasonable, it does not consider temporary financial difficulties that could be resolved with state support. This could prevent entities that need support the most from receiving it.

Insufficient Oversight Mechanisms for Financial Support
While the bill mentions the roles of various bodies in the oversight of veteran entrepreneurship, it lacks detailed descriptions of their specific responsibilities and mechanisms for accountability. This can lead to ineffective oversight and potential misuse of funds. Clear definitions of the roles and responsibilities of oversight bodies are necessary to ensure proper monitoring and accountability. The bill mentions the provision of financial support through various programs and funds but does not provide detailed mechanisms for oversight and accountability. This lack of clear oversight mechanisms increases the risk of corruption and mismanagement of funds.

Lack of Detailed Procedures and Specific Conditions for Status Revocation
The bill outlines that the central executive body responsible for social protection of war veterans can revoke the status of a veteran business entity based on several conditions. However, the procedures for addressing compliance issues before revocation are not detailed. Specifically, the bill mentions that if a veteran business entity does not meet the requirements and fails to correct the issue within seven working days after notification, the status can be revoked. This short timeline and lack of detailed procedures for compliance correction can lead to arbitrary decisions. Additionally, the conditions listed for revocation are broad and open to interpretation, such as having debts or being declared bankrupt, without clear definitions or thresholds. This vagueness can lead to arbitrary decisions and potential misuse.

Potential for Favoritism in Allocation of Financial Support
The bill emphasizes prioritizing veteran entrepreneurship in accessing state financial support and participating in state programs (Articles 5, 9). However, it does not specify transparent criteria or processes for this prioritization. This lack of transparency can lead to favoritism and unequal distribution of resources.

Lack of Detailed Financial Justification for State Financial Support
The bill outlines various forms of state financial support for veteran entrepreneurship, including grants, loans, and compensations (Articles 12, 16). However, it lacks a detailed financial and economic rationale for these supports, such as cost estimates, funding sources, and expected economic impacts. This absence of detailed financial justification can lead to inefficient allocation of resources and potential misuse of funds.

Denial of Support for Previous Misuse of Funds
The bill denies support to entities that have previously misused funds. While this is important for accountability, it does not provide a mechanism for entities to rectify past mistakes and regain eligibility for support.

Denial of Support for Providing Inaccurate Information
The bill denies support to entities that have provided inaccurate information. However, it does not differentiate between intentional fraud and honest mistakes. This could lead to harsh penalties for minor errors.

Insufficient Transparency in Application Processes
The bill outlines that state support programs will be developed and implemented, but it does not provide detailed information on the application processes, timelines, or documentation required. This can result in a lack of transparency and potential for corruption in the application and approval processes.

Insufficient Safeguards Against Misuse of Revocation Powers
The bill lacks sufficient safeguards to prevent the misuse of powers related to the revocation of veteran enterprise status. There are no provisions for appeals or reviews of revocation decisions, which could lead to potential abuse of power.

Arbitrary Revocation Based on Financial Status
The bill allows for the revocation of veteran enterprise status if the entity is declared bankrupt or has financial difficulties. However, it does not specify the process for how these financial statuses are determined or contested, leaving room for arbitrary decisions.

Ambiguity in State Support Mechanisms
The bill mentions various forms of state support for 'AC1'T:B8 25B5@0=AL:>3> ?V4?@8T<=8FB20' but does not provide clear criteria or mechanisms for how this support will be allocated. This lack of detail can lead to arbitrary allocation and potential corruption.
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Стаття 14. Гарантії державної підтримки ветеранського підприємництва

Держава гарантує дотримання і захист майнових та інших прав і законних 

інтересів суб'єктів ветеранського підприємництва.

Права та пільги для суб'єктів ветеранського підприємництва, встановлені 

законодавством України не можуть бути скасовані протягом дії цього Закону.

Органи державної влади та органи місцевого самоврядування здійснюють 

контроль за діяльністю суб'єктів ветеранського підприємництва у випадках, 

передбачених законом.

Незаконне втручання в господарську діяльність суб'єктів ветеранського 

підприємництва органів державної влади або органів місцевого 

самоврядування, їх посадових осіб забороняється. Збитки, заподіяні суб'єкту 

ветеранського підприємництва неправомірним втручанням в його діяльність, 

підлягають відшкодуванню відповідно до закону.

Стаття 15. Види державної підтримки суб'єктів ветеранського 

підприємництва

Державна підтримка суб’єктів ветеранського підприємництва та об’єктів 

інфраструктури підтримки ветеранського підприємництва включає фінансову, 

інформаційну, консультаційну та просвітницьку підтримку, у тому числі 

підтримку у сфері інновацій, науки і промислового виробництва, підтримку 

суб’єктів ветеранського підприємництва, що провадять експортну діяльність, 

підтримку у сфері підготовки, перепідготовки і підвищення кваліфікації 

управлінських кадрів та кадрів ведення бізнесу.

Верховна Рада Автономної Республіки Крим та органи місцевого 

самоврядування мають право надавати, крім визначених частиною першою 

цієї статті видів державної підтримки, інші види підтримки за рахунок коштів 

місцевих бюджетів та інших джерел, не заборонених законодавством.

Insufficient Oversight Mechanisms for Financial Support
While the bill mentions the roles of various bodies in the oversight of veteran entrepreneurship, it lacks detailed descriptions of their specific responsibilities and mechanisms for accountability. This can lead to ineffective oversight and potential misuse of funds. Clear definitions of the roles and responsibilities of oversight bodies are necessary to ensure proper monitoring and accountability. The bill mentions the provision of financial support through various programs and funds but does not provide detailed mechanisms for oversight and accountability. This lack of clear oversight mechanisms increases the risk of corruption and mismanagement of funds.

Potential for Favoritism in Allocation of Financial Support
The bill emphasizes prioritizing veteran entrepreneurship in accessing state financial support and participating in state programs (Articles 5, 9). However, it does not specify transparent criteria or processes for this prioritization. This lack of transparency can lead to favoritism and unequal distribution of resources.

Lack of Detailed Financial Justification for State Financial Support
The bill outlines various forms of state financial support for veteran entrepreneurship, including grants, loans, and compensations (Articles 12, 16). However, it lacks a detailed financial and economic rationale for these supports, such as cost estimates, funding sources, and expected economic impacts. This absence of detailed financial justification can lead to inefficient allocation of resources and potential misuse of funds.

Insufficient Transparency in Application Processes
The bill outlines that state support programs will be developed and implemented, but it does not provide detailed information on the application processes, timelines, or documentation required. This can result in a lack of transparency and potential for corruption in the application and approval processes.

Lack of Justification for Denial of Support Due to Non-Payment of Wages
The bill does not include specific clauses ensuring that the denial of support is justified in cases where non-payment of wages may not be the entity's fault. This could lead to unfair denial of support to veteran entrepreneurship entities due to circumstances beyond their control, such as financial difficulties caused by external factors. The criteria for denying state support do not account for such nuances, potentially leading to corruption risks where decisions could be influenced by subjective judgment or external pressures.
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Стаття 16. Державна фінансова підтримка суб'єктів ветеранського 

підприємництва

Надання державної фінансової підтримки суб'єктам ветеранського 

підприємництва здійснюється центральним органом виконавчої влади, що 

забезпечує формування та реалізує державну політику у сфері соціального 

захисту ветеранів війни, осіб, які мають особливі заслуги перед Батьківщиною, 

постраждалих учасників Революції Гідності, членів сімей таких осіб та членів 

сімей загиблих (померлих) ветеранів війни, членів сімей загиблих (померлих) 

Захисників і Захисниць України через бюджетну установу “Український 

ветеранський фонд” та іншими органами виконавчої влади, Верховною Радою 

Автономної Республіки Крим, органами місцевого самоврядування, 

Українським фондом підтримки підприємництва та іншими 

загальнодержавними фондами, регіональними та місцевими фондами 

підтримки підприємництва.

Державна фінансова підтримка надається за рахунок державного, 

місцевого бюджетів та інших, не заборонених законодавством джерел у 

порядку, визначеному Кабінетом Міністрів України. Під час складання 

Бюджетної декларації та проекту Державного бюджету України на 

відповідний період передбачається окрема бюджетна програма, спрямована на 

фінансування підтримки проектів суб'єктів ветеранського підприємництва, а 

також державних цільових програм.

Основними видами державної фінансової підтримки є:

1) надання фінансової підтримки, грантів, іншого виду фінансування на 

безоплатній та безповоротній основі для реалізації проектів суб'єктами 

ветеранського підприємництва; 

2) надання кредитів для започаткування і ведення підприємницької 

діяльності ветеранами війни, членами сімей ветеранів, членами сімей загиблих 

(померлих) ветеранів війни, членами сімей загиблих Захисників і Захисниць;

Insufficient Oversight Mechanisms for Financial Support
While the bill mentions the roles of various bodies in the oversight of veteran entrepreneurship, it lacks detailed descriptions of their specific responsibilities and mechanisms for accountability. This can lead to ineffective oversight and potential misuse of funds. Clear definitions of the roles and responsibilities of oversight bodies are necessary to ensure proper monitoring and accountability. The bill mentions the provision of financial support through various programs and funds but does not provide detailed mechanisms for oversight and accountability. This lack of clear oversight mechanisms increases the risk of corruption and mismanagement of funds.

Potential for Favoritism in Allocation of Financial Support
The bill emphasizes prioritizing veteran entrepreneurship in accessing state financial support and participating in state programs (Articles 5, 9). However, it does not specify transparent criteria or processes for this prioritization. This lack of transparency can lead to favoritism and unequal distribution of resources.

Lack of Detailed Financial Justification for State Financial Support
The bill outlines various forms of state financial support for veteran entrepreneurship, including grants, loans, and compensations (Articles 12, 16). However, it lacks a detailed financial and economic rationale for these supports, such as cost estimates, funding sources, and expected economic impacts. This absence of detailed financial justification can lead to inefficient allocation of resources and potential misuse of funds.

Undefined Terms for Financial Assistance
The bill mentions various forms of financial assistance such as grants, loans, and guarantees but does not provide clear definitions or conditions for these forms of assistance. This lack of specificity can lead to arbitrary allocation of resources and potential corruption.

Lack of Specificity in Financial Support Types
The bill lists various types of financial support, such as grants and loans, but it does not specify the conditions under which each type of support will be provided. This lack of detail can lead to inconsistent application and potential misuse of funds.

Ambiguity in State Support Mechanisms
The bill mentions various forms of state support for 'AC1'T:B8 25B5@0=AL:>3> ?V4?@8T<=8FB20' but does not provide clear criteria or mechanisms for how this support will be allocated. This lack of detail can lead to arbitrary allocation and potential corruption.
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3) компенсація відсоткових ставок за кредитами, що надаються на 

реалізацію проектів суб’єктів ветеранського підприємництва;

4) компенсація лізингових, факторингових платежів та платежів за 

користування гарантіями;

5) надання гарантії та поруки за кредитами суб’єктів ветеранського 

підприємництва;

6) підтримка впровадження енергозберігаючих та екологічно чистих 

технологій;

7) інші види не забороненої законодавством державної підтримки.

Стаття 17. Інформаційна, консультаційна та просвітницька підтримка 

суб’єктів ветеранського підприємництва.

Органи виконавчої влади, Верховна Рада Автономної Республіки Крим, 

органи місцевого самоврядування в межах повноважень сприяють у наданні 

суб’єктам ветеранського підприємництва інформаційної, консультаційної та 

просвітницької підтримки, необхідної для забезпечення розвитку 

ветеранського підприємництва, відповідно до законодавства. 

З метою інформування суб’єктів ветеранського підприємництва щодо 

діючих державних програм підтримки, державних цільових, регіональних та 

місцевих цільових програм, а також заходів підтримки суб’єктів ветеранського 

підприємництва, що здійснюються юридичними особами приватного права, 

фізичними особами, сприяння залученню інвестицій, поширенню інформації 

про суб’єктів ветеранського підприємництва та вироблену ними продукцію 

(товари, роботи, послуги), та надання іншої інформаційної, консультаційної 

підтримки центральний орган виконавчої влади, що забезпечує формування та 

реалізує державну політику у сфері соціального захисту ветеранів війни  осіб, 

які мають особливі заслуги перед Батьківщиною, постраждалих учасників 

Революції Гідності, членів сімей таких осіб та членів сімей загиблих 

Insufficient Oversight Mechanisms for Financial Support
While the bill mentions the roles of various bodies in the oversight of veteran entrepreneurship, it lacks detailed descriptions of their specific responsibilities and mechanisms for accountability. This can lead to ineffective oversight and potential misuse of funds. Clear definitions of the roles and responsibilities of oversight bodies are necessary to ensure proper monitoring and accountability. The bill mentions the provision of financial support through various programs and funds but does not provide detailed mechanisms for oversight and accountability. This lack of clear oversight mechanisms increases the risk of corruption and mismanagement of funds.

Centralized Decision-Making Power Without Clear Oversight
The bill grants significant power to the central executive body responsible for social protection of war veterans to make decisions regarding the revocation of the status of veteran business entities. This centralized decision-making power, without clear checks and balances or an independent review process, increases the risk of corruption and arbitrary decisions. There is no mention of independent oversight mechanisms to ensure transparency and accountability in these decisions, increasing the risk of corruption.

Lack of Detailed Procedures and Specific Conditions for Status Revocation
The bill outlines that the central executive body responsible for social protection of war veterans can revoke the status of a veteran business entity based on several conditions. However, the procedures for addressing compliance issues before revocation are not detailed. Specifically, the bill mentions that if a veteran business entity does not meet the requirements and fails to correct the issue within seven working days after notification, the status can be revoked. This short timeline and lack of detailed procedures for compliance correction can lead to arbitrary decisions. Additionally, the conditions listed for revocation are broad and open to interpretation, such as having debts or being declared bankrupt, without clear definitions or thresholds. This vagueness can lead to arbitrary decisions and potential misuse.

Potential for Favoritism in Allocation of Financial Support
The bill emphasizes prioritizing veteran entrepreneurship in accessing state financial support and participating in state programs (Articles 5, 9). However, it does not specify transparent criteria or processes for this prioritization. This lack of transparency can lead to favoritism and unequal distribution of resources.

Lack of Detailed Financial Justification for State Financial Support
The bill outlines various forms of state financial support for veteran entrepreneurship, including grants, loans, and compensations (Articles 12, 16). However, it lacks a detailed financial and economic rationale for these supports, such as cost estimates, funding sources, and expected economic impacts. This absence of detailed financial justification can lead to inefficient allocation of resources and potential misuse of funds.

Undefined Terms for Financial Assistance
The bill mentions various forms of financial assistance such as grants, loans, and guarantees but does not provide clear definitions or conditions for these forms of assistance. This lack of specificity can lead to arbitrary allocation of resources and potential corruption.

Vague Language in Financial Support Mechanisms
The bill uses vague terms such as 'other types of state support not prohibited by law' without specifying what these types might be. This can lead to multiple interpretations and potential misuse of funds under the guise of undefined support types.

Lack of Specificity in Financial Support Types
The bill lists various types of financial support, such as grants and loans, but it does not specify the conditions under which each type of support will be provided. This lack of detail can lead to inconsistent application and potential misuse of funds.

Insufficient Transparency in Application Processes
The bill outlines that state support programs will be developed and implemented, but it does not provide detailed information on the application processes, timelines, or documentation required. This can result in a lack of transparency and potential for corruption in the application and approval processes.

Ambiguity in State Support Mechanisms
The bill mentions various forms of state support for 'AC1'T:B8 25B5@0=AL:>3> ?V4?@8T<=8FB20' but does not provide clear criteria or mechanisms for how this support will be allocated. This lack of detail can lead to arbitrary allocation and potential corruption.
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(померлих) ветеранів війни, членів сімей загиблих (померлих) Захисників і 

Захисниць України, у взаємодії з центральним органом виконавчої влади, що 

забезпечує формування та реалізацію державної політики у сфері цифрової 

економіки, а також іншими державними органами і органами місцевого 

самоврядування забезпечує створення, функціонування та розвиток Єдиного 

державного веб-порталу у сфері ветеранського підприємництва (далі – веб-

портал).

Завдання інформаційної, консультаційної та просвітницької підтримки 

суб’єктів ветеранського підприємництва, у тому числі через Веб-платформу:

інформування суб’єктів ветеранського підприємництва щодо діючих 

державних програм підтримки, державних цільових програм, регіональних та 

місцевих цільових програм, а також заходів підтримки суб’єктів ветеранського 

підприємництва, що здійснюються юридичними особами приватного права, 

фізичними особами, у тому числі в розрізі територіальних громад; 

допомога по залученню інвестицій шляхом створення можливостей для 

розміщення інвестиційних пропозицій суб’єктами ветеранського 

підприємництва та сприяння їх поширенню;

сприяння поширенню інформації про суб’єктів ветеранського 

підприємництва, їх діяльність та потреби;

сприяння поширенню просвітницьких продуктів та іншої інформації з 

питань здійснення підприємницької діяльності тощо;

спрощення доступу до інформації в режимі реального часу.

Для створення, наповнення та забезпечення функціонування Веб-порталу 

центральний орган виконавчої влади, що забезпечує формування та реалізує 

державну політику у сфері соціального захисту ветеранів війни та 

центральний орган виконавчої влади, що забезпечує формування та реалізацію 

державної політики у сфері цифрової економіки можуть взаємодіяти з іншими 

органами виконавчої влади, органами місцевого самоврядування, 

Insufficient Oversight Mechanisms for Financial Support
While the bill mentions the roles of various bodies in the oversight of veteran entrepreneurship, it lacks detailed descriptions of their specific responsibilities and mechanisms for accountability. This can lead to ineffective oversight and potential misuse of funds. Clear definitions of the roles and responsibilities of oversight bodies are necessary to ensure proper monitoring and accountability. The bill mentions the provision of financial support through various programs and funds but does not provide detailed mechanisms for oversight and accountability. This lack of clear oversight mechanisms increases the risk of corruption and mismanagement of funds.

Potential for Favoritism in Allocation of Financial Support
The bill emphasizes prioritizing veteran entrepreneurship in accessing state financial support and participating in state programs (Articles 5, 9). However, it does not specify transparent criteria or processes for this prioritization. This lack of transparency can lead to favoritism and unequal distribution of resources.

Lack of Detailed Financial Justification for State Financial Support
The bill outlines various forms of state financial support for veteran entrepreneurship, including grants, loans, and compensations (Articles 12, 16). However, it lacks a detailed financial and economic rationale for these supports, such as cost estimates, funding sources, and expected economic impacts. This absence of detailed financial justification can lead to inefficient allocation of resources and potential misuse of funds.
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навчальними закладами, громадськими організаціями та іншими юридичними 

та фізичними особами.

Засади та порядок функціонування Веб-порталу визначаються у порядку, 

встановленому Кабінетом Міністрів України.

Фінансування робіт з розроблення Веб-порталу здійснюється за рахунок 

бюджетних коштів, міжнародної технічної та/або поворотної чи безповоротної 

фінансової допомоги міжнародних організацій, інших не заборонених 

законодавством джерел.

Інформаційна, консультаційна та просвітницька підтримка може 

здійснюватися також шляхом створення об’єктів інфраструктури підтримки 

ветеранського підприємництва, які надають консультаційні послуги суб’єктам 

ветеранського підприємництва, та забезпечення їх діяльності; забезпечення 

проведення інформаційно-просвітницьких заходів (форуми, тренінги, 

майстер-класи, семінари, вебінари та інші публічні заходи) з питань 

провадження підприємницької діяльності.

Центральні органи виконавчої влади, Верховна Рада Автономної 

Республіки Крим, органи місцевого самоврядування при розрозблені 

державних або місцевих програм розвитку включають в них інформаційну, 

консультативну і просвітницьку підтримку суб’єктів ветеранського 

підприємництва.

Стаття 18. Державна підтримка суб’єктів ветеранського підприємництва 

у сфері інновацій, науки і промислового виробництва та провадження 

експортної діяльності

Органи виконавчої влади, Верховна Рада Автономної Республіки Крим, 

органи місцевого самоврядування в межах повноважень сприяють у наданні 

суб’єктам ветеранського підприємництва підтримки у сфері інновацій, науки 

Insufficient Oversight Mechanisms for Financial Support
While the bill mentions the roles of various bodies in the oversight of veteran entrepreneurship, it lacks detailed descriptions of their specific responsibilities and mechanisms for accountability. This can lead to ineffective oversight and potential misuse of funds. Clear definitions of the roles and responsibilities of oversight bodies are necessary to ensure proper monitoring and accountability. The bill mentions the provision of financial support through various programs and funds but does not provide detailed mechanisms for oversight and accountability. This lack of clear oversight mechanisms increases the risk of corruption and mismanagement of funds.

Potential for Favoritism in Allocation of Financial Support
The bill emphasizes prioritizing veteran entrepreneurship in accessing state financial support and participating in state programs (Articles 5, 9). However, it does not specify transparent criteria or processes for this prioritization. This lack of transparency can lead to favoritism and unequal distribution of resources.

Lack of Detailed Financial Justification for State Financial Support
The bill outlines various forms of state financial support for veteran entrepreneurship, including grants, loans, and compensations (Articles 12, 16). However, it lacks a detailed financial and economic rationale for these supports, such as cost estimates, funding sources, and expected economic impacts. This absence of detailed financial justification can lead to inefficient allocation of resources and potential misuse of funds.
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і промислового виробництва та провадженні експортної діяльності  відповідно 

до законодавства.

Стаття 19. Державна підтримка суб’єктів ветеранського підприємництва 

у сфері підготовки, перепідготовки і підвищення кваліфікації управлінських 

кадрів та кадрів ведення бізнесу

Державна підтримка суб’єктів ветеранського підприємництва у сфері 

підготовки, перепідготовки і підвищення кваліфікації управлінських кадрів та 

кадрів ведення підприємницької діяльності може здійснюватися шляхом:

1) розроблення, актуалізації та виконання освітніх програм, спрямованих 

на підготовку, перепідготовку і підвищення рівня кваліфікації кадрів для 

суб’єктів ветеранського підприємництва на основі державних освітніх 

стандартів;

2) надання навчально-методологічної, науково-методичної допомоги 

суб’єктам ветеранського підприємництва;

3) сприяння участі у програмах обміну міжнародним досвідом з метою 

запровадження передових технологій та підвищення рівня кваліфікації 

персоналу суб’єктів ветеранського підприємництва.

Розділ V. МІЖНАРОДНЕ СПІВРОБІТНИЦТВО

Стаття 20. Міжнародне співробітництво у сфері ветеранського 

підприємництва.

Держава забезпечує розвиток міжнародного економічного 

співробітництва та інтеграції у сфері ветеранського підприємництва, а також 

захист прав, інтересів і майна суб'єктів ветеранського підприємництва та їх 

іноземних партнерів у процесі здійснення такого співробітництва.

Захист суб'єктів ветеранського підприємництва та їх іноземних партнерів 

у процесі здійснення міжнародного економічного співробітництва та 

Insufficient Oversight Mechanisms for Financial Support
While the bill mentions the roles of various bodies in the oversight of veteran entrepreneurship, it lacks detailed descriptions of their specific responsibilities and mechanisms for accountability. This can lead to ineffective oversight and potential misuse of funds. Clear definitions of the roles and responsibilities of oversight bodies are necessary to ensure proper monitoring and accountability. The bill mentions the provision of financial support through various programs and funds but does not provide detailed mechanisms for oversight and accountability. This lack of clear oversight mechanisms increases the risk of corruption and mismanagement of funds.

Potential for Favoritism in Allocation of Financial Support
The bill emphasizes prioritizing veteran entrepreneurship in accessing state financial support and participating in state programs (Articles 5, 9). However, it does not specify transparent criteria or processes for this prioritization. This lack of transparency can lead to favoritism and unequal distribution of resources.

Lack of Detailed Financial Justification for State Financial Support
The bill outlines various forms of state financial support for veteran entrepreneurship, including grants, loans, and compensations (Articles 12, 16). However, it lacks a detailed financial and economic rationale for these supports, such as cost estimates, funding sources, and expected economic impacts. This absence of detailed financial justification can lead to inefficient allocation of resources and potential misuse of funds.
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інтеграції забезпечується законодавством України, а також міжнародними 

договорами України.

Стаття 21. Міжнародні договори

Якщо міжнародним договором України, який набрав чинності у 

встановленому порядку, встановлено інші правила, ніж ті, що передбачені 

законодавством про ветеранське підприємництво України, застосовуються 

правила міжнародного договору.

Розділ VІ. ПРИКІНЦЕВІ ТА ПЕРЕХІДНІ ПОЛОЖЕННЯ

1. Цей Закон набирає чинності з дня, наступного за днем його 

опублікування та діє протягом 10 років після припинення дії воєнного стану в 

Україні, введеного Указом Президента України «Про введення воєнного стану 

в Україні» від 24 лютого 2022 року № 64/2022, затвердженим Законом України 

«Про затвердження Указу Президента України «Про введення воєнного стану 

в Україні» від 24 лютого 2022 року № 2102-IX.

2. Внести зміни до таких законів України:

1) у Господарському кодексі України (Відомості Верховної Ради України, 

2003, № 18, № 19-20, № 21-22, ст.144):

статтю 42 доповнити частиною другою такого змісту: 

«2. Соціальне підприємництво – це підприємництво з метою досягнення 

конкретних суспільно корисних матеріальних або нематеріальних результатів, 

спрямованих на вирішення соціальних та/або екологічних  проблем окремих 

категорій осіб чи груп населення.»;

2) у Законі України «Про охорону прав на промислові зразки» (Відомості 

Верховної Ради України, 1994 р., № 7, ст. 34 із наступними змінами):

статтю 30 доповнити абзацом другим такого змісту: «Збори за дії, 

пов'язані з охороною прав на промислові зразки, заявником або власником 

Ambiguity in Terms and Criteria for Social Entrepreneurship
The term '25B5@0=AL:5 A>FV0;L=5 ?V4?@8T<=8FB2>' is defined as '?V4?@8T<=8FB2> 7 <5B>N 4>AO3=5==O :>=:@5B=8E ACA?V;L=> :>@8A=8E <0B5@V0;L=8E 01> =5<0B5@V0;L=8E @57C;LB0BV2'. The lack of specificity regarding what constitutes 'ACA?V;L=> :>@8A=V @57C;LB0B8' can lead to different interpretations and potential misuse. Additionally, the bill introduces the concept of social entrepreneurship but does not provide clear, detailed steps or criteria for individuals or entities to achieve this status. This lack of specificity can lead to arbitrary or biased decisions by authorities, increasing the risk of corruption.

Insufficient Oversight Mechanisms for Financial Support
While the bill mentions the roles of various bodies in the oversight of veteran entrepreneurship, it lacks detailed descriptions of their specific responsibilities and mechanisms for accountability. This can lead to ineffective oversight and potential misuse of funds. Clear definitions of the roles and responsibilities of oversight bodies are necessary to ensure proper monitoring and accountability. The bill mentions the provision of financial support through various programs and funds but does not provide detailed mechanisms for oversight and accountability. This lack of clear oversight mechanisms increases the risk of corruption and mismanagement of funds.

Lack of Clear Eligibility Criteria and Transparency in Financial Support
The bill outlines the eligibility for financial support for veteran entrepreneurship but does not provide detailed criteria or transparent processes for application and prioritization. This lack of specificity can lead to arbitrary decision-making and favoritism. The bill should include clear rules about the prioritization of applicants and the allocation of funds to ensure fairness. Additionally, the bill mentions financial support for veteran entrepreneurship and social entrepreneurship but does not provide detailed eligibility criteria or a transparent application process. This lack of clarity can lead to arbitrary decision-making and favoritism.

Unwarranted Privileges for Veteran Enterprises in Intellectual Property Fees
The bill provides that fees related to the protection of industrial designs, trademarks, semiconductor topographies, geographical indications, and inventions are to be paid at preferential rates if the applicant or owner is a veteran enterprise. This could lead to unwarranted privileges and potential discrimination against other enterprises, as the justification for such preferential treatment is not clearly aligned with principles of equal treatment and non-discrimination.

Lack of Financial and Economic Justification for Preferential Rates
The bill proposes that fees for actions related to the protection of rights on industrial designs, trademarks, semiconductor topographies, geographical indications, and inventions and utility models, when the applicant or owner is a veteran entrepreneurship entity, be paid at preferential rates. However, there is no comprehensive financial and economic rationale provided for these preferential rates, which could lead to misuse or unjustified financial benefits.

No Provisions for Justified Denial in Case of Non-Payment of Wages
The bill does not include clauses ensuring that the denial of support is justified, particularly in cases where non-payment of wages may not be the entity's fault. This omission can lead to unfair treatment of veteran entrepreneurship entities and potential misuse of power by authorities.

Lack of Specific Criteria for Denial of Support
The bill provides state support to veteran entrepreneurship entities, including preferential rates for actions related to the protection of intellectual property rights. However, it does not specify clear criteria for denying such support. This lack of specificity can lead to arbitrary or unjustified denial of support, increasing the risk of corruption.

Vague Determination of Preferential Rates
The bill states that preferential rates for various fees related to intellectual property rights for veteran enterprises will be determined by the Cabinet of Ministers of Ukraine. However, it does not specify the criteria or process for setting these rates, which can lead to non-transparent and potentially corrupt practices.

Ambiguity in Preferential Rates for Veteran Enterprises
The bill states that fees for actions related to the protection of industrial designs, trademarks, semiconductor topographies, geographical indications, and inventions for veteran enterprises are to be paid at preferential rates, the size of which is determined by the Cabinet of Ministers of Ukraine. The lack of specific criteria for these preferential rates can lead to arbitrary or inconsistent application.

Undefined Terms in Social Entrepreneurship
The term 'A>FV0;L=5 ?V4?@8T<=8FB2>' (social entrepreneurship) is introduced without a clear definition of what constitutes ':>=:@5B=V ACA?V;L=> :>@8A=V <0B5@V0;L=V 01> =5<0B5@V0;L=V @57C;LB0B8' (specific socially useful material or immaterial results). This vagueness can lead to multiple interpretations and potential misuse.

Unclear Allocation of Funds
The bill does not specify clear rules about the prioritization of applicants and the allocation of funds for veteran entrepreneurship and social entrepreneurship. This can lead to unequal distribution of resources and potential misuse of funds. The sections related to this risk are those that mention financial support and palliative measures for veteran entrepreneurship and social entrepreneurship.

Potential for Favoritism in Allocation of Financial Support
The bill emphasizes prioritizing veteran entrepreneurship in accessing state financial support and participating in state programs (Articles 5, 9). However, it does not specify transparent criteria or processes for this prioritization. This lack of transparency can lead to favoritism and unequal distribution of resources.

Lack of Detailed Financial Justification for State Financial Support
The bill outlines various forms of state financial support for veteran entrepreneurship, including grants, loans, and compensations (Articles 12, 16). However, it lacks a detailed financial and economic rationale for these supports, such as cost estimates, funding sources, and expected economic impacts. This absence of detailed financial justification can lead to inefficient allocation of resources and potential misuse of funds.
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якого є суб'єкт ветеранського підприємництва, сплачуються за пільговими 

ставками, розмір яких встановлюється Кабінетом Міністрів України»;

3) у Законі України «Про охорону прав на знаки для товарів і послуг» 

(Відомості Верховної Ради України, 1994 р., № 7, ст. 36 із наступними 

змінами):

статтю 23 доповнити частиною четвертою такого змісту: «Збори за дії, 

пов'язані з охороною прав на торговельні марки, заявником або власником якої 

є  суб'єкт ветеранського підприємництва, сплачуються за пільговими 

ставками, розмір яких встановлюється Кабінетом Міністрів України».

У зв’язку з цим частини четверту–п’яту вважати відповідно частинами 

п’ятою– шостою;

4) у Законі України «Про охорону прав на компонування 

напівпровідникових виробів» (Відомості Верховної Ради України, 1998 р., 

№ 8, ст. 28 із наступними змінами):

статтю 23 доповнити частиною четвертою такого змісту: «Збори за дії, 

пов'язані з охороною прав на компонування напівпровідникових виробів, 

заявником або власником якого є суб'єкт ветеранського підприємництва, 

сплачуються за пільговими ставками, розмір яких встановлюється Кабінетом 

Міністрів України».

У зв’язку з цим частини четверту–п’яту вважати відповідно частинами 

п’ятою - шостою;

5) у Законі України «Про правову охорону географічних зазначень» 

(Відомості Верховної Ради України, 1999 р., № 32, ст. 267 із наступними 

змінами):

статтю 26 доповнити частиною четвертою такого змісту: «Збори за дії, 

пов'язані з охороною прав на географічні зазначення, заявником якого є  

суб'єкт ветеранського підприємництва, сплачуються за пільговими ставками, 

розмір яких встановлюється Кабінетом Міністрів України»;

Insufficient Oversight Mechanisms for Financial Support
While the bill mentions the roles of various bodies in the oversight of veteran entrepreneurship, it lacks detailed descriptions of their specific responsibilities and mechanisms for accountability. This can lead to ineffective oversight and potential misuse of funds. Clear definitions of the roles and responsibilities of oversight bodies are necessary to ensure proper monitoring and accountability. The bill mentions the provision of financial support through various programs and funds but does not provide detailed mechanisms for oversight and accountability. This lack of clear oversight mechanisms increases the risk of corruption and mismanagement of funds.

Lack of Clear Eligibility Criteria and Transparency in Financial Support
The bill outlines the eligibility for financial support for veteran entrepreneurship but does not provide detailed criteria or transparent processes for application and prioritization. This lack of specificity can lead to arbitrary decision-making and favoritism. The bill should include clear rules about the prioritization of applicants and the allocation of funds to ensure fairness. Additionally, the bill mentions financial support for veteran entrepreneurship and social entrepreneurship but does not provide detailed eligibility criteria or a transparent application process. This lack of clarity can lead to arbitrary decision-making and favoritism.

Unwarranted Privileges for Veteran Enterprises in Intellectual Property Fees
The bill provides that fees related to the protection of industrial designs, trademarks, semiconductor topographies, geographical indications, and inventions are to be paid at preferential rates if the applicant or owner is a veteran enterprise. This could lead to unwarranted privileges and potential discrimination against other enterprises, as the justification for such preferential treatment is not clearly aligned with principles of equal treatment and non-discrimination.

Lack of Financial and Economic Justification for Preferential Rates
The bill proposes that fees for actions related to the protection of rights on industrial designs, trademarks, semiconductor topographies, geographical indications, and inventions and utility models, when the applicant or owner is a veteran entrepreneurship entity, be paid at preferential rates. However, there is no comprehensive financial and economic rationale provided for these preferential rates, which could lead to misuse or unjustified financial benefits.

No Provisions for Justified Denial in Case of Non-Payment of Wages
The bill does not include clauses ensuring that the denial of support is justified, particularly in cases where non-payment of wages may not be the entity's fault. This omission can lead to unfair treatment of veteran entrepreneurship entities and potential misuse of power by authorities.

Lack of Specific Criteria for Denial of Support
The bill provides state support to veteran entrepreneurship entities, including preferential rates for actions related to the protection of intellectual property rights. However, it does not specify clear criteria for denying such support. This lack of specificity can lead to arbitrary or unjustified denial of support, increasing the risk of corruption.

Vague Determination of Preferential Rates
The bill states that preferential rates for various fees related to intellectual property rights for veteran enterprises will be determined by the Cabinet of Ministers of Ukraine. However, it does not specify the criteria or process for setting these rates, which can lead to non-transparent and potentially corrupt practices.

Ambiguity in Preferential Rates for Veteran Enterprises
The bill states that fees for actions related to the protection of industrial designs, trademarks, semiconductor topographies, geographical indications, and inventions for veteran enterprises are to be paid at preferential rates, the size of which is determined by the Cabinet of Ministers of Ukraine. The lack of specific criteria for these preferential rates can lead to arbitrary or inconsistent application.

Unclear Allocation of Funds
The bill does not specify clear rules about the prioritization of applicants and the allocation of funds for veteran entrepreneurship and social entrepreneurship. This can lead to unequal distribution of resources and potential misuse of funds. The sections related to this risk are those that mention financial support and palliative measures for veteran entrepreneurship and social entrepreneurship.

Potential for Favoritism in Allocation of Financial Support
The bill emphasizes prioritizing veteran entrepreneurship in accessing state financial support and participating in state programs (Articles 5, 9). However, it does not specify transparent criteria or processes for this prioritization. This lack of transparency can lead to favoritism and unequal distribution of resources.

Lack of Detailed Financial Justification for State Financial Support
The bill outlines various forms of state financial support for veteran entrepreneurship, including grants, loans, and compensations (Articles 12, 16). However, it lacks a detailed financial and economic rationale for these supports, such as cost estimates, funding sources, and expected economic impacts. This absence of detailed financial justification can lead to inefficient allocation of resources and potential misuse of funds.
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У зв’язку з цим частини четверту–п’яту вважати відповідно частинами 

п’ятою– шостою;

6) У Законі України «Про охорону прав на винаходи і корисні моделі» 

(Відомості Верховної Ради України, 2000 р., № 37, ст. 307 із наступними 

змінами):

статтю 36 доповнити частиною четвертою такого змісту: «Збори за дії, 

пов'язані з охороною прав на винаходи і корисні моделі, заявником або 

власником якого є суб'єкт ветеранського підприємництва, сплачуються за 

пільговими ставками, розмір яких встановлюється Кабінетом Міністрів 

України».

У зв’язку з цим частини четверту–п’яту вважати відповідно частинами 

п’ятою– шостою.

7) у Законі України «Про місцеве самоврядування в Україні»  (Відомості 

Верховної Ради України, 1997 р., № 24, ст. 170 із наступними змінами):

а)  пункт 22 частини першої статті 26 після слів «цільових програм» 

доповнити словами «підтримки суб'єктів ветеранського підприємництва та»;

б) у пункті «а» статті 27:

пункт 1 після слів «цільових програм» доповнити словами «підтримки 

суб'єктів ветеранського підприємництва та»;

доповнити пунктом 2-4 такого змісту:

«2-4) розроблення місцевих програм фінансової підтримки суб'єктів 

ветеранського підприємництва та обов’язкове залучення суб'єктів 

ветеранського підприємництва до реалізації місцевих програм.».

в) у пункті 9 частини четвертої статті 42 після слів «цільових програм» 

доповнити словами «підтримки суб'єктів ветеранського підприємництва та»;

г) частину четверту статті 47 після слів «культурного розвитку,» 

доповнити словами «місцевих програм фінансової підтримки суб'єктів 

ветеранського підприємництва,»;

Insufficient Oversight Mechanisms for Financial Support
While the bill mentions the roles of various bodies in the oversight of veteran entrepreneurship, it lacks detailed descriptions of their specific responsibilities and mechanisms for accountability. This can lead to ineffective oversight and potential misuse of funds. Clear definitions of the roles and responsibilities of oversight bodies are necessary to ensure proper monitoring and accountability. The bill mentions the provision of financial support through various programs and funds but does not provide detailed mechanisms for oversight and accountability. This lack of clear oversight mechanisms increases the risk of corruption and mismanagement of funds.

Lack of Clear Eligibility Criteria and Transparency in Financial Support
The bill outlines the eligibility for financial support for veteran entrepreneurship but does not provide detailed criteria or transparent processes for application and prioritization. This lack of specificity can lead to arbitrary decision-making and favoritism. The bill should include clear rules about the prioritization of applicants and the allocation of funds to ensure fairness. Additionally, the bill mentions financial support for veteran entrepreneurship and social entrepreneurship but does not provide detailed eligibility criteria or a transparent application process. This lack of clarity can lead to arbitrary decision-making and favoritism.

Lack of Detailed Procedures and Specific Conditions for Status Revocation
The bill outlines that the central executive body responsible for social protection of war veterans can revoke the status of a veteran business entity based on several conditions. However, the procedures for addressing compliance issues before revocation are not detailed. Specifically, the bill mentions that if a veteran business entity does not meet the requirements and fails to correct the issue within seven working days after notification, the status can be revoked. This short timeline and lack of detailed procedures for compliance correction can lead to arbitrary decisions. Additionally, the conditions listed for revocation are broad and open to interpretation, such as having debts or being declared bankrupt, without clear definitions or thresholds. This vagueness can lead to arbitrary decisions and potential misuse.

Mandatory Inclusion of Veteran Enterprises in Local Programs
The bill mandates the inclusion of veteran enterprises in local programs and financial support initiatives. This could result in unwarranted privileges and potential corruption risks, as it obligates local authorities to favor veteran enterprises over others without clear justification, potentially leading to unequal treatment and discrimination.

Unwarranted Privileges for Veteran Enterprises in Intellectual Property Fees
The bill provides that fees related to the protection of industrial designs, trademarks, semiconductor topographies, geographical indications, and inventions are to be paid at preferential rates if the applicant or owner is a veteran enterprise. This could lead to unwarranted privileges and potential discrimination against other enterprises, as the justification for such preferential treatment is not clearly aligned with principles of equal treatment and non-discrimination.

Unspecified Financial Impact of Local Programs for Veteran Entrepreneurship
The bill mandates the development of local programs for the financial support of veteran entrepreneurship and their involvement in local programs. However, it lacks a detailed financial and economic analysis of the impact of these programs on local budgets, which could result in financial mismanagement or corruption.

Lack of Financial and Economic Justification for Preferential Rates
The bill proposes that fees for actions related to the protection of rights on industrial designs, trademarks, semiconductor topographies, geographical indications, and inventions and utility models, when the applicant or owner is a veteran entrepreneurship entity, be paid at preferential rates. However, there is no comprehensive financial and economic rationale provided for these preferential rates, which could lead to misuse or unjustified financial benefits.

No Provisions for Justified Denial in Case of Non-Payment of Wages
The bill does not include clauses ensuring that the denial of support is justified, particularly in cases where non-payment of wages may not be the entity's fault. This omission can lead to unfair treatment of veteran entrepreneurship entities and potential misuse of power by authorities.

Lack of Specific Criteria for Denial of Support
The bill provides state support to veteran entrepreneurship entities, including preferential rates for actions related to the protection of intellectual property rights. However, it does not specify clear criteria for denying such support. This lack of specificity can lead to arbitrary or unjustified denial of support, increasing the risk of corruption.

Lack of Detailed Implementation Steps for Support Programs
The bill mandates the development of support programs for veteran enterprises but does not provide detailed steps or guidelines for their implementation. This vagueness can lead to inconsistent application and potential misuse of funds.

Vague Determination of Preferential Rates
The bill states that preferential rates for various fees related to intellectual property rights for veteran enterprises will be determined by the Cabinet of Ministers of Ukraine. However, it does not specify the criteria or process for setting these rates, which can lead to non-transparent and potentially corrupt practices.

Unclear Scope of Local Government Support
The bill mandates local governments to support veteran enterprises but does not specify the extent or nature of this support. Terms like '@>7@>1;5==O <VAF528E ?@>3@0< DV=0=A>2>W ?V4B@8<:8' (development of local financial support programs) are vague and open to interpretation, potentially leading to uneven implementation across different regions.

Ambiguity in Preferential Rates for Veteran Enterprises
The bill states that fees for actions related to the protection of industrial designs, trademarks, semiconductor topographies, geographical indications, and inventions for veteran enterprises are to be paid at preferential rates, the size of which is determined by the Cabinet of Ministers of Ukraine. The lack of specific criteria for these preferential rates can lead to arbitrary or inconsistent application.

Unclear Allocation of Funds
The bill does not specify clear rules about the prioritization of applicants and the allocation of funds for veteran entrepreneurship and social entrepreneurship. This can lead to unequal distribution of resources and potential misuse of funds. The sections related to this risk are those that mention financial support and palliative measures for veteran entrepreneurship and social entrepreneurship.

Potential for Favoritism in Allocation of Financial Support
The bill emphasizes prioritizing veteran entrepreneurship in accessing state financial support and participating in state programs (Articles 5, 9). However, it does not specify transparent criteria or processes for this prioritization. This lack of transparency can lead to favoritism and unequal distribution of resources.

Lack of Detailed Financial Justification for State Financial Support
The bill outlines various forms of state financial support for veteran entrepreneurship, including grants, loans, and compensations (Articles 12, 16). However, it lacks a detailed financial and economic rationale for these supports, such as cost estimates, funding sources, and expected economic impacts. This absence of detailed financial justification can lead to inefficient allocation of resources and potential misuse of funds.

Potential for Favoritism in Fund Allocation
The bill states that priority will be given to veteran enterprises in accessing financial support, but it does not provide clear rules on how this prioritization will be determined. This can lead to favoritism and unequal distribution of funds.

Ambiguity in State Support Mechanisms
The bill mentions various forms of state support for 'AC1'T:B8 25B5@0=AL:>3> ?V4?@8T<=8FB20' but does not provide clear criteria or mechanisms for how this support will be allocated. This lack of detail can lead to arbitrary allocation and potential corruption.
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д) у пункті 1 частини другої статті 52 після слів «цільових програм» 

доповнити словами «підтримки суб'єктів ветеранського підприємництва та».

3. Кабінету Міністрів України:

1) у шестимісячний строк з дня опублікування цього Закону: 

підготувати програму підтримки розвитку соціального підприємництва;

встановити пільги із сплати зборів за дії, пов'язані з охороною прав на 

об’єкти інтелектуальної власності, заявниками (власниками) яких є суб’єкти 

ветеранського підприємництва;

забезпечити прийняття нормативно-правових актів, необхідних для 

реалізації положень цього Закону;

привести свої нормативно-правові акти у відповідність із цим Законом;

забезпечити приведення міністерствами та іншими центральними 

органами виконавчої влади їх нормативно-правових актів у відповідність із 

цим Законом.

2) через шість місяців з дня прийняття цього Закону поінформувати 

Верховну Раду України про стан виконання цього Закону.

Голова Верховної Ради 

України

Insufficient Oversight Mechanisms for Financial Support
While the bill mentions the roles of various bodies in the oversight of veteran entrepreneurship, it lacks detailed descriptions of their specific responsibilities and mechanisms for accountability. This can lead to ineffective oversight and potential misuse of funds. Clear definitions of the roles and responsibilities of oversight bodies are necessary to ensure proper monitoring and accountability. The bill mentions the provision of financial support through various programs and funds but does not provide detailed mechanisms for oversight and accountability. This lack of clear oversight mechanisms increases the risk of corruption and mismanagement of funds.

Lack of Clear Eligibility Criteria and Transparency in Financial Support
The bill outlines the eligibility for financial support for veteran entrepreneurship but does not provide detailed criteria or transparent processes for application and prioritization. This lack of specificity can lead to arbitrary decision-making and favoritism. The bill should include clear rules about the prioritization of applicants and the allocation of funds to ensure fairness. Additionally, the bill mentions financial support for veteran entrepreneurship and social entrepreneurship but does not provide detailed eligibility criteria or a transparent application process. This lack of clarity can lead to arbitrary decision-making and favoritism.

Mandatory Inclusion of Veteran Enterprises in Local Programs
The bill mandates the inclusion of veteran enterprises in local programs and financial support initiatives. This could result in unwarranted privileges and potential corruption risks, as it obligates local authorities to favor veteran enterprises over others without clear justification, potentially leading to unequal treatment and discrimination.

Undefined Budget for Social Entrepreneurship Support Program
The bill requires the Cabinet of Ministers to prepare a program to support the development of social entrepreneurship within six months. However, it does not provide a detailed financial and economic justification or budget allocation for this program, which could lead to inefficient use of public funds or corruption.

Unspecified Financial Impact of Local Programs for Veteran Entrepreneurship
The bill mandates the development of local programs for the financial support of veteran entrepreneurship and their involvement in local programs. However, it lacks a detailed financial and economic analysis of the impact of these programs on local budgets, which could result in financial mismanagement or corruption.

Lack of Detailed Implementation Steps for Support Programs
The bill mandates the development of support programs for veteran enterprises but does not provide detailed steps or guidelines for their implementation. This vagueness can lead to inconsistent application and potential misuse of funds.

Unclear Scope of Local Government Support
The bill mandates local governments to support veteran enterprises but does not specify the extent or nature of this support. Terms like '@>7@>1;5==O <VAF528E ?@>3@0< DV=0=A>2>W ?V4B@8<:8' (development of local financial support programs) are vague and open to interpretation, potentially leading to uneven implementation across different regions.

Unclear Allocation of Funds
The bill does not specify clear rules about the prioritization of applicants and the allocation of funds for veteran entrepreneurship and social entrepreneurship. This can lead to unequal distribution of resources and potential misuse of funds. The sections related to this risk are those that mention financial support and palliative measures for veteran entrepreneurship and social entrepreneurship.

Potential for Favoritism in Allocation of Financial Support
The bill emphasizes prioritizing veteran entrepreneurship in accessing state financial support and participating in state programs (Articles 5, 9). However, it does not specify transparent criteria or processes for this prioritization. This lack of transparency can lead to favoritism and unequal distribution of resources.

Lack of Detailed Financial Justification for State Financial Support
The bill outlines various forms of state financial support for veteran entrepreneurship, including grants, loans, and compensations (Articles 12, 16). However, it lacks a detailed financial and economic rationale for these supports, such as cost estimates, funding sources, and expected economic impacts. This absence of detailed financial justification can lead to inefficient allocation of resources and potential misuse of funds.

Ambiguity in State Support Mechanisms
The bill mentions various forms of state support for 'AC1'T:B8 25B5@0=AL:>3> ?V4?@8T<=8FB20' but does not provide clear criteria or mechanisms for how this support will be allocated. This lack of detail can lead to arbitrary allocation and potential corruption.


